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Teachers’ Views with Regard to the Primary 4th Grade Social
Sciences Curriculum

Mehmet YAPICI®
Ceren DEMIRDELEN""

ABSTRACT. Teachers’ views in relation to the newly implemented primary 4th grade social sciences
curriculum have been analyzed in this study. While the 4th grade social sciences course teachers currently
working in the primary schools in the city of Afyon make up the research population, voluntary 23 teachers
compose the research sample of this study. In the light of teachers’ views, the new curriculum necessitates a
prolonged adaptation period and well-planned in-service education. The biggest obstacle for teachers was to
carry out appropriate means of measurement and evaluation for the program. Insufficient physical infrastructure
and overpopulated classrooms are also the most noted barriers to the implementation of the new curriculum.
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SUMMARY

Purpose and significance: This study aims to describe teachers’ views regarding the primary 4th
grade social sciences curriculum which was newly implemented in the 2005-2006 academic year.

Methods: The descriptive analysis which is one of the qualitative research methods has been used in
this study. The 4th grade social sciences course teachers currently working in the primary schools in
the city of Afyon make up the research population whereas voluntary 23 teachers compose the
research sample of this study. The researchers carried out pre-interviews with the teachers composing
the research population and the purpose of the research was explained and the interview form was
shown to them with the special emphasis made to the confidentiality and the principle of volunteering.
Following on, appointments were taken from those teachers who volunteered to participate. The
interviews were performed by the researchers with the volunteered teachers from 14 March to 5 May
2006. Notes were taken during the interviews and they were shown to the interviewees in order to
receive their confirmation at the end of the each interview. Interview forms were then read and
investigated individually by the researchers and categorized with respect to similarities of expressions.
Consequently, categorized expressions were compared by the researchers and finalized accordingly.

Findings: Currently, the adaptation period to the new curriculum is ongoing. It was evident that
students began exploring their interests and their curiosity level was also increased. Teachers carry on
using both old and familiar means of measurement and evaluation. The biggest barriers to the
implementation of the new curriculum are found to be the lack of physical infrastructure and
overpopulated classrooms. Teachers also experience difficulty due to abundance of measurement and
evaluation tools.

Discussion: It is almost a must to develop physical infrastructure of the schools and creating extra
time space so that improvements could be observed in the implementation of the new curricula. The
differences between urban and rural schools appear to be the biggest obstacle when it comes down to
the standard practicability of the new curricula. It came into sight that teachers required more in-
service education. It could also be argued that most of the obstacles could be overcome provided that
teachers develop positive attitudes towards the new curriculum.
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Ilkégretim 4. Simf Sosyal Bilgiler Ogretim Programina iligkin
Ogretmen Goriisleri

Mehmet YAPICI® .
Ceren DEMIRDELEN

OZ. Bu galigmada, yeni ilkégretim 4. siif sosyal bilgiler 6gretim programina iliskin 6gretmen gériisleri analiz
edilmektedir. Afyonkarahisar il merkezinde gorev yapan 6gretmenlerden goniillii olanlarla goriisme yapilmig ve
gbriisme formlari arastirmacilar tarafindan tasnif edilerek yorumlanmistir. Ogretmenlerin gdriislerine gore, yeni
program zamana yayilan bir uyum siireci, ciddi ve nitelikli bir hizmet i¢i egitimi zorunlu kilmaktadir. Programa
uygun O6lgme degerlendirme yapabilme, 6gretmenlerin en biiyiik sikintilarinin baginda gelmektedir. Fiziki alt
yapi eksiklikleri ve kalabalik siniflar ise bir diger 6nemli sorun olarak géze ¢arpmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen, Sosyal Bilgiler, Yapilandirmacilik

GIRIS

Ilkokullarda Sosyal Bilgiler adi, iilkemizde ilk defa 1968 programiyla yer almis, bundan 6nceki
programlarda (1926, 1930, 1932, 1936 ve 1948) Tarih, Cografya, Yurt Bilgisi ve 1962’de Toplum Ve
Ulke Incelemeleri dersleri ile Sosyal Bilgiler dersi yiiriitilmeye g¢alisilmistir ((Sénmez, 1997).
1968°den sonra; 1989, 1993, 1998 ve 2004’te de programlar yapilmistir. Bu programlarda “sosyal
bilgiler” ismi korunmugtur (Tay Ve Tay, 2006).

Milli Egitim Bakanligi, Talim ve Terbiye Kurulunun 12.07.2004 tarih ve 114, 115, 116, 117
ve 118 sayili kararlar ile ilkogretim okullarinin 1.-5. siniflari i¢in hazirlanan Tiirkge, Matematik,
Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ile Fen ve Teknoloji derslerinin 6gretim programlari, yapilandirmaci
Ogretim anlayis1 dogrultusundan gelistirilerek; 2005-2006 6gretim yilinda uygulanmaya baslanmstir.

Yeni ilkdgretim programlarina genel olarak bakildiginda su 6zellikler géze ¢arpmaktadir:

e Ogretmene “Ogretici” yerine “ortam diizenleyici”, “yonlendirici” ve “kolaylastiric” rolleri
yiiklenmektedir. Ogretmenin temel rolii égrenme-dgretme ortamim diizenlemek, etkinlikler
konusunda dgrencilere rehberlik yapmaktir. Ogretmene rehberligin yani sira isbirligi saglayict,
yardimci, kolaylastirici, kendini gelistirici, planlayici, yonlendirici, bireysel farkliliklari
dikkate alic1, saglik ve giivenligi saglayici roller verilmistir (Egitim Reformu Girisimi, 2005).

e Yeni programla birlikte, davranisci O6grenme anlayisindan yapilandirmaci yaklasima
gecilmistir. Yapilandirmaci yaklasim, bireyin kendi deneyimleri ve diisiinmesi sonucunda,
kendi bilgi ve beceri ve yeterliliklerini olusturdugu bir 6grenme yaklagimidir. Bu yaklagimda
birey, dgrenme siirecine aktif olarak katilir, sorgular, arastirir ve elde edecegi bilgileri ge¢mis
yasantilart ile iliskilendirerek, kendine 6zgii yap1 kazandirir ( Shunk, 1996; Titiz, 2005).

e Bilgi, beceri ve yeterlilikler bilimsel bilgiyi merkeze alarak degil, 6grencinin aktif oldugu
etkinlikler yolu ile gergeklestirilmektedir. Bu nedenle de, programdaki bilgi yiikii azaltilarak,
Ogrencinin bilissel ve duyussal yas 6zelliklerine uygun hale getirilmektedir.

e Yeni programda, Ogretim yoOntemlerinin gesitliligi artirilarak, dlgme degerlendirme {iriin
degerlendirmeden ¢ikarilarak, siire¢ degerlendirmeye doniistiiriilmektedir.

Yeni ilkdgretim 4. sinif sosyal bilgiler programina bakildiginda ise su genel &zellikler goze
carpmaktadir (MEB, 2005):

e Ogretim programi; “kendimi taniyorum”, “gecmisimi Ogreniyorum”, “yasadigimiz yer”,
“fretimden tiiketime”, “iyi ki var”, “hep birlikte”, “insanlar ve yonetim” ve “uzaktaki
arkadaglarim” olmak tiizere 8 tiniteden olugmaktadir.

e Ogretim programinda toplam 46 kazanimdan olusmaktadir. Kazamimlara, hedef siniflamasi
acisindan bakildiginda; biligsel (kognitive) alanin bilgi basamaginda 1, kavrama basamaginda
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3, uygulama basamaginda 13, analiz basamaginda 12, sentez basamaginda 5 ve
degerlendirme basamaginda 3 hedef oldugu goriilmektedir. Duyussal (affective) alanin
tepkide bulunma basamaginda 5, deger verme basamaginda 3 hedef oldugu goriilmektedir.
Psikomotor (devinimsel) alanda ise, otomatik icra diizeyinde 1 hedef oldugu goriilmektedir.

e Ogretim programina etkinlikler agisindan bakildiginda; programda, 52 sinif-okul i¢i etkinlik,
8 okul dis1 etkinlik ve 4 inceleme gezisi etkinligi olmak iizere, toplam 64 etkinlik oldugu
goriilmektedir.

e Ogretim programinda yer alan 16 kazanimin Tiirkce dersi ile, 10 kazanimin fen ve teknoloji
dersi ile, 7 kazanimin da matematik dersi ile iligkilendirildigi goriillmektedir.

e Ogretim programinda, 6z degerlendirme, gozlem, Ogrenci iiriin dosyasi ve performans
degerlendirme gibi 6l¢me degerlendirme yontem ve teknikleri yer almaktadir

[Ikdgretim 4. sinif sosyal bilgiler programi, eski programla karsilastirildiginda su nitelikleri
gosterdigi ileri siiriilebilir:

e Eski program iiriin degerlendirme yaparken yeni program siire¢ degerlendirmeyi One
¢ikarmaktadir.

e  Eski program 6gretmen, yeni program dgrenci merkezlidir.

e Eski program bilimsel bilgileri 6ne ¢ikarirken, yeni program etkinlikleri 6ne ¢ikarmaktadir.

e Eski program herkes icin standart davranislar olusturmaya ¢alisirken, yeni program her bireyin
kendi biligsel ve duyussal yeterliligine gore bilgiyi yapilandirmasini 6ne ¢ikarmaktadir.

e Eski program okulun dort duvar ile sinirli iken, yeni programda az da olsa (8 okul dis1
etkinlik ve 4 inceleme gezisi) okul dis1 etkinlik, gdzlem ve gezileri de 6gretimin bir pargasi
olarak yer verildigi goriilmektedir.

e Eski program biligsel alanin bilgi basmagi agirlikli iken, yeni program uygulama ve analizi
One ¢ikarmaktadir.

YONTEM

Bu calismada kullanilan goriisme formu, literatiirden (Yildirnm ve Simsek, 1999; Miles ve
Huberman, 1994) yararlanarak gelistirilmis, ODTU Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Ali
Yildinm ve AKU Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Mustafa Ergiin’iin uzman kanisina
sunulmustur. Gelen elestiriler dogrultusunda, goriisme formuna son sekli verilmigtir. Gorlisme formu
ek’te yer almaktadir.

Aragtirmada, veri toplama araci olarak “goriisme” teknigi kullanilmistir. Goriisme teknigi ile
elde edilen nitel veriler sayisallastirilarak frekans ve yiizdelikleri elde edilmistir.

Calismanin evrenini Afyon il merkezindeki ilkgretim okullarinda gorev yapan 4. ve 5. sinif
sosyal bilgiler dersi dgretmenleri olusturmaktadir. Caligmanin 6rneklemini ise, ¢aligmaya goniillii
olarak katilan 23 6gretmen olusturmaktadir. (Calismaya goniillii olarak katilan 5. sinif 6gretmenlerinin
sayist 3 oldugu i¢in ve bulgularin karsilastirilip yorumlanmasinda giicliik olusturacag: diisiincesi ile 5.
sinif 6gretmenleri 6rnekleme dahil edilmemistir).

Aragtirmacilar tarafindan, evrende yer alan 6gretmenlerle 6n goriisme yapilmis, arastirmanin
amact anlatilarak goriisme formu gosterilmis, kimlik bilgilerinin gizli kalacag1 garantisi verilmistir.
Goniilliiliik esasinin arandig: belirtilerek, goniillii olan 6gretmenlerden randevu alinmistir. Randevu
alinan goniilli deneklerle 14 Mart 2006—5 Mayis 2006 tarihinde, gériismeler aragtirmacilar tarafindan
gergeklestirilmigtir. Gorlismeler, not alarak kayda gecirilmis, goriisme sonunda denege gosterilerek
son onayl da alinmistir. Goriisme formlar1 arastirmacilar tarafindan ayri ayri1 okunarak ifadelerin
benzerligine gore gruplanarak tasnif edilmistir. Tasnif edilen ifadeler arastirmacilar tarafindan
karsilastirilarak, son sekli verilmistir. Goriisme formlar1 ve tasnif edilen ifadeler AKU Egitim
Fakiiltesi Egitim Bilimleri Bolim Baskani Prof. Dr. Mustafa Erglin ve Nitel arastirma ydntemi
kullanarak Ingiltere’de Doktora tezini hazirlamaya devam eden AKU Egitim Fakiiltesi Ogr. Grv.
Seydi Aktug’a gosterilerek, elestiriler dogrultusunda verilere son sekli verilmis ve tablo haline
getirilerek frekans ve ylizdelikleri elde edilmistir.

Aragtirma, 6rneklemden elde edilen bulgularla sinirhidir.
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BULGULAR VE YORUM
1. Yeni programda yer alan kazanimlar, etkinlikler ve aciklamalara iliskin 6gretmen goriisleri

Bu boliimde, goriisme formunda yer alan 1. soruya verilen yanitlarin frekans ve yiizdelik
seklindeki dokiimii yer almaktadir. Bu sorudan elde edilen bulgular agagida yorumlanmaktadir.

Tablo I: Yeni programda yer alan kazanimlar, etkinlikler ve agiklamalara iliskin 6gretmen gorisleri

Géoriisler f %

Etkinlikler kazanimlara uygun olarak tasarlanmis 17 74

Etkinlikleri yapmak i¢in zaman yetersiz 16 70
Etkinlikleri yapmak i¢in zaman yetersiz 16 70
Program 6grenciyi ezberden uzaklastiriyor 12 52
Kirsal kesim ve kentlerin gecekondu kesimlerindeki okullarda uygulanmasi zor 9 39
Programdan genel olarak memnun degilim 9 39
Ders igeriginde, 6grenci seviyesinin iizerinde kavramlar bulunmaktadir 8 35
Program cocuklara yonelik ve ilgi ¢ekici 7 30
Etkinlik sayis1 fazla 7 30
Etkinlikleri degerlendirmede zorluklar var 7 30
Programi Tiirkiye genelinde standart olarak uygulamak ¢ok zor 7 30
Konu islenmeden etkinlige gegilmesi zor oluyor 7 30
Programda yer alan etkinlikler 6grenci diizeyine uygun degil 4 17
Veliler programdan haberdar degiller bu nedenle ¢ocuklarina destek olamriyorlar 4 17
Program 6grencinin kendini ifade etme becerisini gelistiriyor 4 17

Yeni programda yer alan kazanimlar, etkinlikler ve agiklamalara iligkin dgretmen goriislerine
bakildiginda; 6gretmenlerin % 74’iiniin etkinliklerle kazanimlar1 uyumlu bulduklar1 gériilmektedir.
Ogretmenler, ders kitaplarinda konulara yer verilmemis olmasmi (% 70) olumlu bulmadiklarini
soylemektedirler. Bunun da, uzun yillar siiren “ders kitaplarindan bilgi aktarma” rollerinden
kaynaklandigi ileri siiriilebilir.

Etkinliklerin yapilmasi igin ders saatlerinin yetersizligi % 70 oraninda ileri siiriilmektedir.
Etkinliklerin yapilmasi belirli bir 6n hazirlik ve zaman gerektirdigi i¢in ders saatlerinin yetersiz olarak
algilanmasi normal karsilanabilir. Cilinkii 6gretmenlerimiz etkinliklere dayali 6gretime heniiz bilissel
ve duyussal olarak kendilerini hazir hissetmiyor olabilirler. Bu durum, belirli adaptasyon siiresine
ihtiyag duyuldugu anlaminda yorumlanabilir. Ancak, programdaki kazanimlarin diizeylerine
bakildiginda (¢ogunlukla uygulama ve analiz diizeyinde oldugu giriste belirtilmektedir), etkinliklerin
sayist ve niteligine bakildiginda, “ders saatlerinin yetersizligi” sorununun devam edecegi ileri
siiriilebilir. Ornegin, kendimi tantyorum iinitesinde yer alan 2. ve 3. etkinlikler (“duygularim ve
diisiincelerim”, duygularim ve disiincelerim el ele”) etkinlikleri, hazirlik, gelisme ve sonug olarak ele
alindiginda, ders saatlerine asan bir baglama sahip oldugu goriilebilmektedir. Bu biraz da, bazi
kazanim ve etkinliklerin (6rnek olarak yukarida bahsi gegen etkinlikler ve programda yer alan biligsel
alanin analiz basamagindaki kazanimlar gosterilebilir) Ogrencilerin bilissel diizeylerine uygun
olmadigi i¢in de olabilir. Ciinkil 4. simif 6grencisi heniiz somut islemler doneminde (Yapict ve Yapicl,
2005) iken, so6z konusu etkinlikler soyut diisiinme becerisi gerektirmektedir. Bu da etkinligin
gerceklesmesini zorlastirtyor olabilir.

Yeni programin ezberden uzaklastirdigini ileri siirenlerin oram1 % 52’dir. Programin kirsal
kesim ve kentlerin geri kalmis gecekondu bolgelerinde uygulanmasiin zor oldugu goriisii (% 39)
diislindiiriiciidiir. Bunun da fiziki alt yap1 olanaksizliklar1 ve kalabalik simiflarin yarattigi bir sonug
oldugu diisiiniilebilir. Yiizde 30’luk bir destek bulan “programi Tiirkiye genelinde standart olarak
uygulamak c¢ok zor” goriisii de yukaridaki yargryr dogrulamaktadir. Ders igeriginde Ogrenci
seviyesinin iizerinde kavramlar bulundugu goriisii ( % 35) gelisim ve 6grenme psikolojisi agisindan
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programin siirekli giincellenmesi gerekliligini zorlamakla birlikte, 6gretmenlerin rehberlik rollerinin
de daha ¢ok bu soyutlamalart somutlastirmak icin buralarda kullamilmasi gerektigini
diislindiirtmektedir.

2. Yeni programin ogrencilerde derse ve okula kars1 yarattigi degisikliklere iliskin 6g8retmen
goriisleri

Bu boliimde, goriisme formunda yer alan 2. soruya verilen yanitlarin frekans ve yiizdelik
seklindeki dokiimii yer almaktadir. Bu sorudan elde edilen bulgular agagida yorumlanmaktadir.

Tablo II: Yeni programin 6grencilerde derse ve okula karsi yarattigi degisiklikleri iligkin 6gretmen
goriisleri

Gortisler f %

Ogrencilerin arastirma yapma giidiilerini harekete gecirdi 8 35
Derslere uyum yapmada giicliikler yasandi 8 35
Derse katilim oramni artt1 8 35
Ogrenciler derse ¢alisma geregi duymuyorlar 8 35

Basar1l1 6grencilerin ilgisi daha ¢ok artt1 8 35

Derse hazirlanarak gelen 6grenci sayisi ¢cok az 7 30
Ogrenciler etkinlikleri severek yapiyorlar 7 30
Ilgide azalma var 6 26
Ders kitaplar1 eskiye oranli daha giincel ve yasamla dogrudan ilgili 6 26
Programdaki etkinlikler 6grencilere oyun/eglence gibi geliyor 5 22
Ogrenciler ilgi alanlarini kesfetmeye basladi 5 22
Ogrenciler smav korkusu nedeniyle programa uyum saglayamadilar 5 22
Velilerin OKS’ye iliskin kaygilar 6grencilere de yansiyor 5 22
Farkli yaymevlerinin farkli kitaplar1 6grenciler arasinda bilgi farkliliklarina

neden oldu 4 17
Ogrenci basaris1 okulun alt yapis1 ile dogrudan ilgili hale geldi 2 9
Program bilgi degil yetenek gelistiriyor bu da ¢ocuklarin ilgisi artiriyor 2 9
Program ¢ocugun cevresindeki yasanti ile uyumlu 1 4

Yeni programin Ogrencilerde derse ve okula karsi yarattigi degisikliklere iliskin 6gretmen
gorliglerine  bakildiginda; yeni programin, &grencilerin arastirma yapma gilidiilerini harekete
gecirmesinin ( % 35), derse uyum yapmada giicliiklerin (% 35) derse katilim oranindaki artisin (% 35),
derse calisma geregi duyulmamasinin % 35 diizeyinde oldugu goriilmektedir. Ancak, bu yeterince
doyurucu olmayan oranlarin, gecmis aliskanliklarimi birakmak istemeyen Ogretmen, Ogrenci ve
velilerinden kaynaklandig ileri siiriilebilir.

Derse hazirlanarak gelen Ogrenci sayisi ¢ok az goriisii % 30 oraninda destek bulurken,
(etkinlikler i¢in gerekli arag-gereglerin temini) Etkinlikleri severek yapan 6grencilerin oran1 % 30°dur.
Ekonomik diizeyin programin ana temasi olan etkinliklerin yapilabilirligini etkiledigi goriilmektedir.
Ders kitaplarinin eskiye oranli daha giincel ve yasamla dogrudan ilgili oldugu goriisii (% 26); ders
kitaplarinda olumlu gelismeler oldugunu gostermektedir. Etkinliklerin dgrencilere oyun/eglence gibi
gelmesi (% 22), derste oOgrencilerin severek Ogrenmeleri agisindan Onemli olmakla birlikte,
oyun/eglence boyutunun Ogrenme boyutunun Oniine gegmemesi gerektigi de diisliniilmelidir.
Programin diger yarattifi olumlu etki ise, Ogrencileri ilgi alanlarimi kesfetmeleridir ( % 22).
[Ikogretimdeki en 6nemli sorunlarimizdan birisi olan yonlendirmenin de yeni programla birlikte bir
boyutu ile de olsa ortaya ¢ikmasi gelecek icin umut verici olarak ele alinabilir.

Ogrenciler smav korkusu nedeniyle programa uyum saglayamamalar1 ( % 22) ve Velilerin
OKS’ye iliskin kaygilarmin grencilere yansimast (% 22), dlgme degerlendirmenin yeterince
anlagilmadigi ve uygulanmadigi seklinde yorumlanabilir. Ger¢ekten de dgretmenlerle yapilan hizmet
ici egitim seminerlerinde dgretmenlerin de en ¢ok tedirgin olduklar1 konunun 6lgme degerlendirme
oldugu goriilmektedir (Radikal Gazetesi).
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3. Yeni programin uygulanmasindan dogan giicliiklere iliskin 6gretmen goriisleri

Bu bdliimde, goriisme formunda yer alan 3. soruya verilen yanitlarin frekans ve yiizdelik
seklindeki dokiimii yer almaktadir. Bu sorudan elde edilen bulgular agsagida yorumlanmaktadir.

Tablo III: Yeni programin uygulanmasindan dogan giigliiklere iliskin 6gretmen goriisleri

Géoriisler S %
Program 1. siniftan itibaren baslatilsaydi daha az sorun yasayabilirdik 18 78
Smiflar ¢ok kalabalik 14 61
Okulun fiziki sartlar1 programin gergeklestirilmesini giiglestiriyor 13 56
Programin igeriginin 6gretmen tarafindan doldurulmasi ¢ok zorlayici 13 56
Daha onceki sistemin getirdigi aligkanliklar yeni programin uygulanmasin

zorlastirtyor 13 56
Ogretmen olarak programa uyum saglamakta giicliik ¢ekiyorum 11 48
Ogretmen bilgi notundaki bilgileri yeterli gormiiyorum 11 48
Yardimci kaynak eksikligi cekiyorum 10 43
Klasik sinav sorusu hazirlamada giigliik ¢ekiyorum 10 43
Dersi dort duvar arasindan ¢ikaramiyorum 10 43
Etkinlikleri hazirlamak sunmak ve yaptirmak ¢ok zaman aliyor 10 43
Yeni programa iliskin yeterince hizmet i¢i egitim almadim 10 43
Koy okullarinda programu yiiriitmek ¢ok zor 10 43
Ogrenciler hazirlanmadan geldikleri icin etkinlikleri yaptiramryorum 6 26

Ogretmenlerin yeni programm uygulanmasindan dogan giigliiklere iliskin gdriislerine
bakildiginda; programin 1. smiftan itibaren kademeli olarak baglatilmasi gerektigini savunduklari
goriilmektedir (% 78). Bu gorlis; Ogretmenlerin  yasadigi giigliiklerin  yansimas1 olarak
diistiniilebilecegi gibi, 6grenci ve Ogretmenlerin yeni bir sisteme gegmekten dolayr bir adaptasyon
sorunu yasadiklari seklinde de yorumlanabilir. Ogretmenlerin her vesile ile dile getirdikleri bir diger
onemli sorun smiflarin kalabalik olusudur (% 61). Etkinliklerin gerceklestirilmesinden, Olgme
degerlendirmeye kadar, bir dizi sorunun ¢éziimiinii zorlagtiran bir faktor olarak, kalabalik siniflar
gercekten de yeni programin basarisini belirleyecek ana 6lgiit olarak disiiniilebilir. Kalabalik siniflarin
ortadan kaldirilarak 20-30 kisilik siniflarin olusturulmasi yeni programin basarisini olumlu yonde
etkileyebilir. Bir diger dnemli sorun ise, yeni programin dayandig: fiziksel alt yap1 eksikliginin (% 56)
okullarda yarattign olumsuz atmosferdir. Ogretmenlerin kdy okullarinda yeni programin
uygulanamayacagina iliskin goriisleri de ( % 43) fiziksel alt yap1 olanaklar1 ile dogrudan ilintili
goriilebilir. Akpinar, Turan Ve Gozler (2006) tarafindan yapilmis olan arastirma da benzer bulgularla
desteklenmektedir.

Programin igeriginin Ogretmen tarafindan doldurulmasi ¢ok zorlayict ( % 56) goriisi,
Ogretmenlerin yeni programi yeterince tanimamalarindan kaynaklaniyor olabilir. Ciinkii yeni
programin etkinlik temelli olmasi ve mevcut 6gretmenlerimizin bugiine kadar etkinlikler acgisindan
deneyimsiz oluslari, baslangicta bir umutsuzluga neden olmus olabilir. Yeni programa uyum
saglamakta giicliik ¢ekiyorum goriisii (% 48) ile 6gretmenlerin % 43’{inlin hizmet i¢i egitimi yetersiz
bulusu da bu durumla baglantili gériilmektedir.

Yardimer kaynak eksikligi yasiyorum goriisii ( % 43), 0gretmenlerin okul ve evde, yeterli
kitaba ve internet ortamina sahip olmadiklarini diisiindiirtmekle birlikte, hala eski aliskanliklarin (ders
kitabina dogrudan bagl kalarak derse yapma) birakilamamasindan da kaynaklaniyor olabilir.

4. Yeni programin uygulanmasindan dogan giicliiklere iliskin 6gretmen goriisleri

Bu boliimde, goriisme formunda yer alan 4. soruya verilen yanitlarin frekans ve yiizdelik
seklindeki dokiimii yer almaktadir. Bu sorudan elde edilen bulgular asagida yorumlanmaktadir.
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Tablo IV: Yeni programa iliskin ziimre 6gretmenleri ile yapilan toplantilara iliskin 6gretmen goriisleri

Goriisler f %
Nadiren goriisiiyorum 19 83
Olg¢me degerlendirme konusunda gériis ayriligimiz var 14 61
Ayni zamanda ayni etkinlikleri yapmak i¢in ortak plan yapiyoruz 13 56
Bilgiye mi yetenege mi agirlik verilecegi konusunda goriis ayrilig1 yastyoruz 8 35
Zimrem yok 5 22

Yeni programa iliskin ziimre 6gretmenleri ile yapilan toplantilara iligkin 6gretmen goriislerine
bakildiginda; 6gretmenlerin % 83’iinlin zliimre dgretmenleri ile nadiren goriistiikleri goriilmektedir.
Olgme degerlendirme ile ilgili goriis ayriliklar ( % 61) ise diger dnemli bir konudur. Ogretmenlerin %
61’inin ayn1 zamanda ayni etkinligi yapmak i¢in aralarinda anlastiklar1 gériilmektedir.

Yukaridaki bulgularla da iliskilendirildiginde; Ogretmenlerin yeni programi yeterince
tantyamamalarindan ve nitelikli hizmet i¢i egitim almamalarindan kaynaklanan uyumsuzluklar
yasadiklari ileri siiriilebilir.

5. Yeni programda 6l¢me degerlendirmeye iliskin 6gretmen goriisleri

Bu boliimde, goriisme formunda yer alan 5. soruya verilen yanitlarin frekans ve yiizdelik
seklindeki dokiimii yer almaktadir. Bu sorudan elde edilen bulgular asagida yorumlanmaktadir.

Tablo V: Yeni programda 6l¢me degerlendirmeye iliskin 6gretmen goriisleri

Goriisler f %
Yeni 6l¢gme degerlendirme ¢ok zaman altyor 20 87
Program etkinlige agirlik verdigi i¢in merkezi sinavlarda basar diistii 19 83
Eski 6l¢me tekniklerini uyguluyorum 19 83
Gozlem ve degerlendirme formlar1 ¢ok fazla 19 83
Simiflarin kalabalik olmas1 6l¢gme degerlendirmeyi zorlastirtyor 18 78
Ogrencinin bir biitiin olarak degerlendirilmesi olumlu 17 74
Olg¢me degerlendirme icin hizmet ici egitime ihtiyag var 16 70
Giicliikk yasamiyorum 13 56

Yeni programda 6lgme degerlendirmeye ilisgkin 6gretmen goriislerine bakildiginda; Slgme
degerlendirmenin 6gretmenlerin ¢ok zamanini aldig1 ( % 87) goriilmektedir. Bunda siniflarin kalabalik
olusunun ve 6gretmenlerin 6lgme degerlendirme konusundaki bilgi eksikliklerinin ana nedenlerden
biri oldugu ileri siiriilebilir. Zaten 6gretmenlerin % 83’iiniin eski 6l¢me tekniklerini kullandiklarini
acikca sdylemleri de yukaridaki yorumu dogrular niteliktedir. Bir diger sorun ise gozlem ve
degerlendirme formlarmin fazlaligidir (% 83). Siniflarin kalabalik olugunun 6lgme degerlendirmeyi
zorlastirdign (% 78) goriisii de yine yukaridakilerle baglantili olarak diisiiniilmelidir. Ogrencinin bir
biitiin olarak degerlendirilmesi (% 74) ise 6lgme degerlendirmede siire¢ yaklagimina iligkin inanci ve
programin aslinda 6l¢me degerlendirme agisindan olumlu karsilastigin1 gostermesi agisindan anlamli
gorlilmektedir. Hi¢ kuskusuz 6l¢me degerlendirme ile ilgili daha fazla hizmet i¢i egitim gerekliligi de
(% 70) bir baska 6nemli husus olarak goze carpmaktadir. Ogretmenlerin % 56’s1 ise giigliik
yasamadigini dile getirmektedir.

SONUC VE ONERILER
Yeni dgretim programinin uygulanabilirligi i¢in daha ¢ok zamana ve okullarin fiziki alt yap1

olanaklarinin iyilestirilmesi gerekmektedir. Kent-kdy okullar1 arasindaki derin ugurum, programin
Tiirkiye genelinde standart uygulanabilirligini gliglestirmektedir. MEB-Egitim fakdiltesi igbirligi
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olanaklarinin artirilmasi ve arastirmacilarin 6zendirilmesi i¢in politikalar gelistirilmesinin yararl
olacag diistiniilmektedir.

Yeni 6gretim programlarinin yiiriitiillmesinde kuskusuz en biiyiik rol 6gretmene diismektedir.
Program uygulamaya konuldugu halde, 6gretmen yetistiren kurumlarda, yapilandirmaci anlayisa
uygun ve etkinliklere dayali bir ders programimin var olmamasi (Titiz, 2005; Yapici, 2005),
yapilandirmaci anlayisin gelecegi acisindan kaygi verici durum olarak diisiiniilebilir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara bakilarak su sonuglara ulagilabilir:

1. Yeni programa iliskin uyum siireci devam etmektedir. Ogretmenler eski aliskanliklarini
sirdliirmekle birlikte, yeni programin, derse ve okula karsi olumlu tutum gelistirecegini
belirtmektedirler.

2. Ogrencilerin ilgi alanlarmi kesfetmeye basladiklari ve merak diizeylerinin arttigt
goriilmektedir.

3. Yeni program, OKS tiirii sinavlar agisindan hem 6grenci ve velilerinde hem de 6gretmenlerde
kaygilarin olusmasina neden olmaktadir.

4. Ogretmenler eski ve klasik 6lgme degerlendirme aliskanliklarina devam etmektedirler.

5. Olgme degerlendirmenin, siireci dlgmeye doniik yonii teknik olarak 6n dgrenme eksikligi
nedeniyle 6gretmenleri zorlamaktadir.

6. Okullarin fiziksel alt yapilar1 ve smif mevcutlari, yeni programin uygulanabilirligini
zorlagtirmaktadir. Koy okullaria dogru gidildikce endiselerin diizeyi de artis gostermektedir.

7. Olgme degerlendirme araglarinin goklugu dgretmenleri zorlamaktadir.

8. Ogretmenler arasinda yeni programin uygulanmasmna iliskin gériis ayriliklart oldugu
goriilmektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara bakilarak su dnerilerde bulunulabilir:

1. Ogretmenlerin hizmet ici egitimden gecirilme siire ve siklig1 artirilabilir.

2. Yeni programla ilgili bilimsel arastirma ve tezlerin yiiriitilmesi i¢in MEB tarafindan tesvik
edici politikalar gelistirilebilir.

3. Biiyiik 6rneklemlerle calisilabilmesi i¢in; arastirmacilara maddi destek saglanabilir.

4. Velilerin egitilmesi i¢in kitle iletisim araglarindan daha etkin yararlanilabilir.

Her seye ragmen, yeni programin basarisinda, dgretmenlerin programa karst olumlu tutum
gelistirmesi saglandig takdirde, bir¢ok giicliigiin asilabilecegi sdylenebilir.
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EK: Arastirmada Kullanilan Goriisme Formu

Arastirma Sorusu

[Ikogretim 4. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programina iliskin Ogretmen Goriisleri Nelerdir?

Okul

GIRIS
Merhaba, biz

Tarih ve Saat Goriismeci

ve Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Elemanlartyiz.

2005/2006 ogretim yilinda uygulanmaya baslanan yeni ilkdgretim programi hakkinda arastirma
yapiyoruz ve sizinle Sosyal Bilgiler 4.simif 6gretim programu ile ilgili olarak goriismek istiyoruz. Bu
goriismede amacimiz yeni programin iliskin 6gretmenlerin ne disiindiiklerini ortaya ¢ikartmaktir.

e Bize goriisme siirecinde soyleyeceklerinizin tiimii gizlidir. Bu bilgileri arastirmacilarin disinda
herhangi bir kimsenin gérmesi miimkiin degildir. Ayrica arastirma sonuglarini yazarken
goriistiiglimiiz bireylerin isimlerini kesinlikle rapora yansitmayacagiz.

e Goriismeye katilip katilmama sizin isteginize baghdir.

e Baslamadan 6nce bu sdylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var mi?

e Gorlismeyi izin verirseniz yazili olarak kaydetmek istiyorum. Bunun sizin i¢in bir sakincasi

var m1?

e izin verirseniz sorulara baglamak istiyorum.

GORUSME SORULARI

1.

2.

3.

Yeni programda yer alan kazanimlar, etkinlikler ve agiklamalara iliskin neler
diistinliyorsunuz?

Yeni program, ogrencilerin derse ve okula karsi ilgilerinde 6nemli bir degisiklige
neden oldu mu? Ornek verebilir misiniz?

Yeni programin uygulanmasinda giigliikler yasiyor musunuz? Varsa bu giicliiklere
ornekler verebilir misiniz?

Yeni programa iliskin zlimre Ogretmenleri ile gorlis alig-verisinde bulunuyor
musunuz? Cevabiniz evet ise, programin uygulanmasina iliskin goriis ayriliklar
yastyor musunuz? Bunlar nelerdir?

Yeni programda Olgme-degerlendirme ile ilgili giigliikler yasiyor musunuz? Varsa
bunlar nelerdir?
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