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Ortaokul Ogrencilerinin Siddet Egilimleri ile Okula Baghhk
Diizeyleri Arasindaki iliskinin incelenmesi

The Relation Between Tendency To Violence And The Level Of
School Engagement
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0Z. Bu calismanin amaci, ortaokul égrencilerinin siddet egilimleri ile okula baghlik diizeyleri arasindaki iliskiyi
belirlemektir. Ogrencilerin siddet egilimleri ile okula baghlik diizeylerinin cinsiyete, kardes sayisina, sinif
diizeyine, ailenin aylik gelir diizeyine gore farklilasip farklilasmadigi da incelenmektedir. Arastirmada iliskisel
tarama ve nedensel karsilastirma modelleri kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 197’si kiz 203’ii erkek
olmak iizere toplam 400 6grenci olusturmaktadir. Veri toplama araglar1 Siddet Egilim Olcegi ve Ogrencinin
Okula Baghligi Olgegidir. Sonuglara gére, dgrencilerin okula baglhlik diizeyleri azaldikca siddet egilim
diizeylerinin arttigl saptanmistir. Bunun yaninda, 6grencilerin siddet egilim diizeylerinin erkek 6grencilerde
kiz 6grencilere gére daha yliksek oldugu saptanmistir. Okula baghlik diizeyleri agisindan kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere gore okula baglilik diizeyi daha yiiksek bulunmustur. 8. Sinif dgrencilerinin 5,6 ve 7. Sinif
ogrencilerine gore daha siddete egilimli olduklar1 ve okula baglilik diizeylerinin daha diisiik seviyede oldugu
saptanmistir.

Anahtar Sézciikler: Siddet, Siddet Egilimi, Okula Baglilik, Ogrenci

ABSTRACT. The purpose of the present study is to determine the relationship between the middle-school
students’ tendency to violence and their levels of engagement to school. Whether students’ tendency to
violence and their levels of engagement to school differentiated or not will be analyzed according to gender,
number of siblings, level of class, monthly income of families. The relational screening and causal comparison
methods were used in the study. Sample consisted of 197 female and 203 male, 400 students in total. The Scale
of Tendency to Violence and Student Engagement Instrument were used. Results indicated that the students’
level of tendency to violence was determined to be increasing as their level of engagement to school decreases.
In addition, the level of tendency to violence was determined to be higher in male students compared to female
students. The level of engagement to school was found to be higher in female students compared to male
students. The 8th graders were seen to be more prone to violence than the 5%, 6th and 7t graders. Besides, the
level of engagement to school of the 8th graders was found to be lower than the 5t and 6t graders.

Keywords: Violence, Tendency to Violence, School Engagement, Student

SUMMARY

Introduction: The purpose of the present study is to determine the relationship between the middle-
school students’ tendency to violence and their levels of engagement to school. Whether students’
tendency to violence and their levels of engagement to school differentiated or not will be analyzed
according to gender, number of siblings, level of class, monthly income of families.

Method: The relational screening and causal comparison methods were used in the study. The
research sample consisted of 197 female and 203 male students, 400 students in total, who receive
education in Buca, Izmir and were selected with the accidental sampling. The “Scale of Tendency to
Violence” developed by Goka, Bayat and Turkcapar (1995) and the “Student Engagement
Instrument” developed by Appleton et al. (2006) and adapted to Turkish by Onen (2014) and the
“Personal Information Form” prepared by the researcher were used as the data collection tools. The
Pearson Product Moment Correlation test was used in the analysis of the research problem.
arithmetic average, t-test, One-Way Variance Analysis (ANOVA) and Tukey-HSD test were used in the
statistical analysis of the sub problems of the research. The significance level was taken as a=.05 in
testing the significance of the differences.

Results: According to research results, the students’ level of tendency to violence was determined to
be increasing as their level of engagement to school decreases. In addition, it was determined that
the students’ levels of tendency to violence and engagement to school did not differentiate according
to the level of monthly income, number of siblings. The level of tendency to violence was determined
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to be higher in male students compared to female students. The level of engagement to school was
found to be higher in female students compared to male students. The 8th graders were seen to be
more prone to violence than the 5th, 6th and 7th graders. Besides, the level of engagement to school
of the 8th graders was found to be lower than the 5th and 6th graders.

Discussion and Conclusion: The results of the present study support earlier findings that school
engagement is related to the tendency to violence of the adolescents. Correlational analyses
indicated that middle school stundts’ level of tendency to violence was increasing as their level of
engagement to school decreases. ANOVA analyses provided evidence that gender and level of class
were significant predictors of the school engagement and tendency to violence of adolescents. In
general findings showed that higher school engagement is associated with lower tendency to
violence of adolescents. These findings may be able to inform parents and teachers about school
engagement, tendency to violence and related factors. Also present findings might contribute to
studies and new education programs that related to school engagement and tendency to violence.

GIRIS

Icinde bulundugumuz yiizyilda hayatin her alaninda siddet olaylar1 artarak devam etmektedir.
Toplum iginde var olan siddet olaylar1 toplumun o6nemli kurumlarindan olan okullarda da
yasanmaktadir. Hayatimizin i¢ine iyice yerlesen siddet olgusu kaygi verici boyutlara ulasmistir. Bu
nedenle basta ¢ocuklarimizin yasadigi okullar olmak tizere toplumdaki siddet sorununu ¢ézmeye
yonelik calismalara ihtiya¢ bulunmaktadir (Akman, 2010).

Siddet dar anlamiyla, kisilere ve nesnelere yonelik diismanlik ve 6fke duygusunun, yogun ve
yikic1 bir sekilde ortaya cikmasidir. Kapsamlh siddet tanimi ise Diinya Saglik Orgiitii (DSO) tarafindan
yapilmistir. DSO (2002) siddeti “bireyin kendisine, baskasina, belirli bir topluluk veya gruba yonelik
yaralama, 6liim, fiziksel zarar, bazi gelisim bozukluklar1 veya yoksunluk ile sonug¢lanabilen, tehdit ya
da fiziksel zor kullanma” olarak tanimlamistir. Siddette gii¢c kullanimi yani sira saldirganligl yansitan
tiim séz, yaklasim, tutum ve hareketler, bedensel ya da ruhsal etkilenmeler énemlidir (Ozgiir,
Yoriikoglu, Baysan Arabaci, 2011).

Siddet unsurlarini barindiran davranislarin ortaya ¢ikmasinda etkili olan etkenler bireylerin
kisisel, ailesel, cevresel ve okulla ilgili ézelliklerinden kaynakl olabilir. Ulkemizde ve diinyada
yapilan arastirmalara baktifimizda siddet iceren davranislarin sebebi olarak cevresel etmenler
kalitsal 6zelliklerden daha fazla vurgulanmakta, anti-sosyal davranislarin temelinde yer almaktadir
(Yavuzer, 2000).

Son yillarda yapilan bilimsel arastirmalar ve medyada ¢ikan haberlere bakildiginda, alinan tim
onlemlere ragmen cocuk ve 6zellikle ergenlik cagindaki gencler arasinda suc ve siddet olaylarinin
arttigl gorulmektedir. Cocuk suglarinin kapsam ve siddeti gliniimiiz 6nemli ve ciddi sosyal
problemlerinden biri haline gelmistir. Cocuklara 6zgii suglarin 6nemli bir b6limii ise okullarda
meydana gelmektedir (Ergetin, 2006).

Ogrencilerin siddet egilimlerinin altinda yatan gerceklerden birisi de okulda gecirdikleri siire
icerisindeki karsilastiklar1 durumlardir. Ogrenciler aslinda zamanlarimin ¢ogunlugunu ve
davranislarinin yonlendirilmesini okul ortaminda yasamaktadir. Gerek okuldaki arkadaslar1 gerekse
ogretmenleri ve idarecilerin davramslarindan siirekli etkilenmektedir. Bu durum 6grencinin
davranislarinin bicimlenmesinde 6nemli bir vazife gormektedir. Okulun 6grencinin tizerindeki etkisi
yadsinamaz bu ylizden okuldaki 6rgiitsel iklim 6grenciyi dogrudan etkilemekte ve davranislarina yon
vermektedir (Akman, 2010).

Yapilan arastirmalar diisiik diizeydeki okul bagliliginin, su¢lulugun ve siddet davranisinin 6nde
gelen bir faktorii oldugunu ortaya koymaktadir. Hirschi (1969), 4000 lise 68rencisi tizerindeki
calismasinda, bireylerin okul gibi geleneksel sosyal kurumlara olan bagliliklarinin zayiflamasiyla ile
onlarin sug isleme oranlarinin artis egilimi gostermesi arasinda bir iliski bulmustur. Yapilmis bazi
arastirmalar da (Maguin ve Loeber 1996; Jenkins, 1997) Hirschi'nin bu arastirmasiyla ortiisen
bulgular ortaya koymustur. Bir anlamda bu arastirmalar, okula bagli olan ve okul etkinliklerine
yliksek diizeyde katilan bireylerin muhtemelen daha az suc islediklerini ortaya koymustur. Gelismis
bat1 iilkelerinde okula baglilik ve okulla ilintili aktivitelere katihm dtzeyi ile sug¢luluk arasindaki
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iliskiyi saptama acisindan yapilan ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir. Bu arastirmalar okula
baghlik diizeyi diisiik olan ve okulu sevmeyen oOgrencilerin, okulu seven ve okula bagl olan
Ogrencilere oranla daha fazla suc islediklerini (Hirschi, 1969; Sydlitz ve Jenkins, 1998) ortaya
koymustur.

Okul baghlik diizeyi yliksek 6grencilerin, okulu birakmalari, devamsizlik yapmalar1 ya da
davranis problemleri gostermeleri daha az olasidir. Ergen Sagligi iizerinde yapilan ulusal boylamsal
calismanin sonuglari, bir¢ok ergen risk davranisinin(duygusal sikinti, intihara egimli olma, madde
kullanimj, silahli siddet ve erken seks)6grencinin okulla zayif iliskisi olmasindan kaynaklandiginm
gostermektedir (Mc Neely, Falci, 2004). Ekonomik diizeyi diisiik, sinif diizeyi daha biiytik, ailede
kardes sayisi az olanlarin daha yiiksek siddet algisi egiliminde olabilecegi (Akman, 2010; Akman,
2013) ileri siiriilmektedir. Arastirmalar 6grencilerin okul baghliginin cinsiyete gére kizlar lehine
anlamli bir farklilik gosterdigini (Arastaman, 2009; Fullarton, 2002; Bruce ve Crump, 2003), ayrica
ekonomik gelir gruplarina gére okula baglhlik goriislerinin ise alt ve orta gelir grubundaki bireylerde,
iist gelir grubundaki bireylere gore daha yiliksek oldugunu(Arastaman, 2009) ileri stirmektedir.
Bellici'nin (2015) arastirmasina gore 6grencilerin yasi arttikca okula baglanma ortalamalarinin
diistiigii, Simons-Morton, Crump, Haynie ve Saylor'in (1999) yaptig1 calismada da benzer sekilde,
okula baglanma diizeyinde yas acisindan anlamh farklilik oldugu; Hill (2006) tarafindan yapilan
calismada ise okula baglanma diizeyinde yas acisindan anlamli diizeyde farklilik bulunmadigi,
6grenci diizeyindeki egitim ¢iktilarinin sinif diizeyinden ¢ok okul icerisindeki gercek uygulamalardan
etkilenebilecegine isaret edilmistir (Anderman, 2002; Goodenow, 1992; Hagborg, 1994). Tam tersi,
McNeely, Nonnemaker ve Blum (2002) ve Eith’'in (2005) yas1 ve sinif diizeyi daha biiyiik olan
ogrencilerin okula baghlik diizeylerinin daha diisiik oldugunu ileri siirmektedir.

Toplumla uyumlu, mutlu ve iiretken bireyler olmanin yolu, aileler basta olmak iizere egitim
kurumlarindan ge¢gmektedir. Bu noktadan hareketle okullarda yasanan siddetin, bireylerin yasam
kalitesini, basar1 dizeyini ve gelecege bakis acisini olumsuz yonde etkiledigi g6z 6niin alindiginda
siddete yonelik egilim ve davranislarin degistirilmesi ya da en aza indirilmesi icin okul ortaminin
etkilerinin 6nemsenmesi ve goz ardi edilmemesi gereklidir. Yukarida verilen arastirma sonuglarina
gore kisisel, ailevi ve ekonomik degiskenlerin farkl etkileri olabilmektedir. Bu baglamda, egitim
siirecinde Ogrencilerin siddet egilim durumlarinin ve bununla iligkili faktorlerin belirlenmesi,
incelenmesi biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Bu calismanin amaci, ortaokul 6grencilerinin siddet egilim diizeyleri ve okula baghlik diizeyleri
arasinda anlaml bir iligki olup olmadigini incelemektir. Bununla birlikte 6grencilerin siddet egilim
diizeyleri ve okula baglilik diizeylerinin; literatiirde en c¢cok celiskili bulgu oldugu goéze ¢arpan
degiskenlerden sinif diizeyi, cinsiyet, aylik gelir diizeyi, kardes sayisina gore farklilasip
farklilasmadiginin ortaya koyulmasi amaglanmaktadir.

Bu amaglar dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ile okula baglilik diizeyleri arasinda istatistiksel

olarak anlaml diizeyde bir iliski var midir?

2. Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ile okula baglilik diizeyleri cinsiyete gére anlamh

bir farklilik gostermekte midir?

3. Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ile okula baghlk diizeyleri simif diizeyine gore

anlamh bir farklilik gostermekte midir?

4. Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ile okula baghlik diizeyleri aylik gelir diizeyine

gore anlaml bir farklilik gostermekte midir?

5. Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ile okula baglilik diizeyleri kardes sayisina gore

anlamh bir farklilik gostermekte midir?

YONTEM

Arastirma iliskisel tarama modelinde desenlenmektedir. iliskisel tarama modeli, iki ya da daha cok
sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve derecesini belirlemeyi amaclayan arastirma
modelleridir (Karasar, 2003). Ayn1 zamanda arastirma, ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ve
okula baglilik diizeylerini cinsiyete, sinif seviyesine, ailenin gelir diizeyine, kardes sayisina gore
farklilasip farklilasmadigini incelemek amaciyla nedensel karsilastirma modelini icermektedir.
Nedensel karsilastirma arastirma modeli, arastirma kapsamina giren katilimcilara veya kosullara

1237



miidahale etmeksizin katilimcilara ait farkliliklarin nedenlerini veya sonuclarini incelemeyi hedefler
(Biiytikoztiirk , Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012).
Arastirma Grubu

Bu ¢alismanin evrenini [zmir ilinin Buca ilcesinde 6grenim gormekte olan ortaokul 6grencileri
olusturmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise izmir ilinin Buca ilcesinde 6grenim gormekte olan
ortaokul 6grencilerinden basit tesadiifi drnekleme yontemi ile secilmis olan 400 ortaokul 6grencisi
olusturmaktadir.

Arastirma i¢in uygun oOrneklemi belirleyebilmek amaciyla ilk olarak farkli biiyiikliikteki
evrenler icin “p=.05 6rneklem biiyiikliikleri” tablosundan yararlanilmistir. S6z konusu tabloda
25000 kisilik evrende % 5°’lik 6rnekleme hatasiyla calismak icin gerekli 6rneklem biiyiikligi 378;
50000 kisilik bir evrende % 5’lik 6rnekleme hatasiyla ¢calismak icin gerekli orneklem biiyikligi ise
381 olarak belirlenmistir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004).

Veri Toplama Araclari

Siddet Egilim Olgegi (S.E.O): Bu 6lgek (T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu 1998: 46), Goka,
Bayat ve Tiirk¢apar tarafindan 1995 yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan yiiriitilen “Orta
Ogretim Kurumlarinda Okuyan Ogrencilerin Saldirganlik ve siddet Egilimleri” konulu arastirmada
kullanilmak iizere gelistirilmistir. T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu'nun “Aile i¢inde ve
Toplumsal Alanda siddet” konulu arastirmasinda 7-14 yas grubu cocuklarin Siddet egilimlerini
6lemek icin temel yapisi degistirilmeksizin yeniden desenlemis ve kapsam gecerliligi saglanmistir.
Arastirmada 6g8rencilerin saldirganlik egilimlerini belirlemek amaciyla kullanilan 6lgek toplam 20
ifadelik bir 6lcektir. Olcekte yer alan ifadelere verilen yanitlar 4"lii Likert 6lceginde diizenlenmistir.
Degerlendirmeler ¢ok uygun secenegine 4, hi¢ uygun degil secenegine 1 puan verilerek yapilmistir.
Olgekte yer alan tiim ifadeler tek yonliidiir. Buna gore, 6lgekten alinan puanlarin yiiksekligi
6grencinin Siddete egiliminin yiiksek oldugunu, diisiik puan ise tam tersi bir durumu géstermektedir.
Toplam puanlara gore yapilan degerlendirmelerde, 1-20 arasindaki puan 6grencinin saldirganhik
egiliminin “cok az”, 21-40 arasindaki puan “az”; 41-60 arasindaki puan “fazla”, 61-80 arasindaki puan
“cok fazla” oldugunu géstermektedir. Olgek icin hesaplanan Cronbach alpha degeri (0.76) 6lgegin i¢
tutarliliga sahip oldugunu (a>0.60) gostermektedir. Siddet egilim 6lgeginde de her bir soruda
“tamamen katiliyorum,” “oldukca katihyorum,” “kararsizim,” “pek katilmiyorum” ve “hic
katilmiyorum” seklinde bes derece mevcuttur. Bu dereceler, +1,+2,+3,+4,+5 degerinde puanlara
sahiptir. Dolayisiyla bu 6l¢cekten alinabilecek en yiiksek puan 20x5=100, en diisiik puan ise 20x1=20
puandir. Puanin (aritmetik ortalama) yiiksek olusu, siddet egiliminin ytliksek oldugunu, aritmetik
ortalamanin diisiik olmasi da siddet egilim diizeyinin diisiik oldugunu géstermektedir (Yakut,2012).

Olgegin yap1 gecerliligine sahip olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla faktér analizi
yapilmistir. Oncesinde 6lgegin faktor analizine uygun olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett testi ile kontrol edilmistir. KMO katsayisinin en az 0.60
olmasi ve Barlett testinin de anlamli diizeyde ¢ikmasi, verilerin faktér analizine uygun oldugunu
gostermektedir (Ulucay, 2012). Olgegin faktér analizine uygunlugu belirlendikten sonra varimax
dondirme yontemi kullanilarak temel bilesenler (agimlayic1) faktér analizi uygulanmistir.
Dondiirme islemi sonucunda oOlgekteki maddelerin 6z degerleri 2"den biyiik 1 faktor altinda
toplandig1 goriilmiistiir (6zdeger: 5,416). Faktorin toplam varyansin % 47,600%ini agikladig
gozlenmistir. Kabul edilebilir miktar olan % 41"“in (Kline, 1994) iistiinde olan bu varyansin, 1
faktorden olusan bir 6lgek olarak degerlendirilmesine olanak verdigi kabul edilebilmektedir. Siddet
Egilim Olgegi maddelerine bakildiginda faktore siddete egilim ve saldirganlik isminin verilebilecegi
goriulmektedir (Ulugay, 2012).

Ogrenci Baglanma Olgegi (0.B.0): Ogrencinin Baglanma Olcegi (Student Engagement
Instrument) 6grencinin okula bilissel ve psikolojik boyutlarda baghligini 6lcen ve 4’lii Likert tiirii
derecelemeyi (1:bliyiik 6lclide katiiyorum, 4:bliyiik 6lciide katilmiyorum) kullanan 35 maddeden
olusmaktadir. Olcek; okula psikolojik boyutta baglihgin 6grenme icin aile destegi, grenme i¢in akran
destegi ve 6gretmen Ogrenci iliskileri bilesenleri ile bilissel boyuttaki baghligin gelecege yonelik
akademik istekler ve amaglar, okul calismalarinin kontrolii ve iliskililigi ve digsal motivasyon
bilesenlerine iligskin 6lciimler saglamaktadir. Puanlamada, dissal motivasyonu o6lcen 18. ve 32.
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maddeler ters kodlanmaktadir. Olgek kullanilarak égrencinin okul baghligi belirli bilesenleri
acisindan ya da genel olarak élgiilebilir (Onen,2014).

Appleton, Christenson, Kim ve Reschly (2006) tarafindan yapilan calismada 6l¢egin orijinal
formunun alt 6lgeklerine iliskin hesaplanan Cronbach alpha degerleri alpha=0.76-0.88 arasinda
degisim gostermistir. Olgegin Portekiz Formunun alt él¢eklerine iliskin Cronbach alpha degerleri ise
alpha=0.64-0.79 olarak bulunmustur (Moreira ve ark. 2009). Bu bulgular, 6lcegin 6.-12. simif
Ogrencileri icin, psikolojik ve bilissel baghlik boyutlarinin ilgili bilesenlerine iliskin gecerli ve
giivenilir 6lctimler saglayabildigine isaret etmektedir.

Psikolojik baghlig1 ortaokul 6grencileri i¢in alpha=0.85, lise 6grencileri icin alpha=0.86) ve
bilissel bagliligi olcen (ortaokul Ogrencileri icin alpha=0.79, lise 6grencileri icin alpha=0.78)
maddelerden elde edilen 6l¢limler i¢cin hesaplanan Cronbach alpha degerleri ise bu alt 6l¢eklerin, 6.-
12. sinif 6g8rencilerinin psikolojik ve bilissel baghlik diizeylerini giivenilir bir sekilde 6l¢cebildigine
isaret etmektedir (Onen,2014).

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmanin hedef Kkitlesi olan ortaokul 6grencilerinin demografik
ozelliklerini belirlemek amaci ile arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Kisisel Bilgi Formunda,
ogrencilerin; sinif dlizeyi, cinsiyet, kardes sayisi, aylik gelir diizeyi ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

Verilerin Analizi

Ogrencilerin siddet egilim diizeyleri ile okula baglihk diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemek
lizere Pearson Moment Carpim Korelasyon Katsayisi testi kullanilmistir. Ogrencilerin siddet egilim
diizeyleri ve okula baglilik diizeylerinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigin1 anlamak icin
Bagimsiz Orneklem t Testi yapilmistir. Daha sonra égrencilerin siddet egilimlerinin ve okula baghlik
diizeylerinin; sinif diizeyine, kardes sayisina, aylik gelir diizeyine gore farkliklasip farklilasmadigin
anlamak icin Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Analizler sonucunda anlamli diizeyde
farklilasma sergileyen degiskenler icin varyans homojenligi testi ve devaminda Tukey HSD ve LSD
testleri uygulanmistir.

BULGULAR

Ogrencilerin siddet egilimleri ile okula baglilk puanlar arasindaki iliski diizeyi asagida
verilmektedir.

Tablo 1. Orneklemin Siddet Egilimi ile Okula Baghlik Diizeyleri Arasindaki Iliskiyi Gosteren Pearson
Carpim Moment Korelasyon Testi Sonuglari
Degisken n r 4
Siddet Egilimi ile Okula Baghlik Diizeyi 400 293 .000*

*p<.01

Tablo 1'de goriildiigl tzere 6grencilerin siddet egilimleri ile okula baghlik puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlaml diizeyde pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir (r=0,293, p<.01).
Ogrencilerin siddet egilimleri ile okula baglilik puanlar arasinda istatistiksel olarak diisiik diizeyde
pozitif yonde anlaml iliski oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ yorumlanirken délgek puanlama stilleri
dikkate alinmahdir. Ogrencinin Okula Baghligi Olceginden alinan diisiik puan yiiksek baghlig ve
yliksek puan ise diisiik baghlhgi ifade etmektedir. Bu noktadan hareketle 6grencinin okula baghlig
azaldikca siddet egilim diizeyinin arttigini sdyleyebiliriz.

Tablo 2. Orneklemin Siddet Egilimi ve Okula Baghlik Diizeylerinin Cinsiyetlerine Gére t Testi
Sonuclari

Cinsiyet N Art.Ort. Std. Sap. Sd t p
Siddet egilimi Kiz 197 46.8477 13.17725 398 -3,87 .00*
Erkek 203 52.0936 14.00340
Okula Baghhk Kiz 197 54.9746 11.59189 379,781 -6,34 .00*
Erkek 203 63.4286 14.93645
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Tablo 2’de gorildigii gibi cinsiyete gore oOgrencilerin siddet egilimlerinin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz érneklemler icin t testi analizi sonu¢larin
gore, erkeklerin siddet egilimi puan ortalamalar (X:52.0936) kiz 6grencilerin (X:46.8477) siddet
egilimi puan ortalamalarindan istatistiksel olarak anlaml diizeyde daha yiiksektir. Ogrenciler okula
baglanma diizeyi agisindan incelendiginde; erkek 6grencilerin puan ortalamalarinin (X:63.4286) kiz
Ogrencilerin puan ortalamalarindan (X:54.9746) istatistiksel olarak anlamh diizeyde daha yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Orneklemin Siddet Egilimi ve Okula Baghlik Diizeylerinin Sinif Diizeylerine Gére ANOVA Testi

Sonuclari
Varyansin Kaynagi KT. Sd KO. F P Anlamh fark
Gruplar 3409.882 3 1136.627 6.167 .000 4.Grup>1.Grup
- = arasl 4.Grup>2.Grup
= E Grup 72986.078 396 184.308 4.Grup>3.Grup
r
Toplam 76395.960 399
Gruplar 1691.622 3 563.874 2905 .035 4.Grup>1.Grup
o arasl 4.Grup>2.Grup
= ﬁ Grup 76856.288 396 194.082
3% ici
- Toplam 78547.910 399

Tablo 3’de goriildiigii gibi sinif diizeylerine gore 6grencilerin siddet egilimlerinin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglarina gore
ogrencilerin siddet egilimi puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh farklilik vardir (F:
6,167, p<.05). Yapilan Tukey HSD post hoc ¢oklu karsilastirma testi sonuclarina gore; sekizinci sinif
Ogrencilerinin siddet egilimi puan ortalamalari; bes, alti ve yedinci sinif 6grencilerinin puan
ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha yliksektir.

Tablo 3’de goriildiigii iizere 6grencilerin okula baghlik diizeylerinin sinif diizeyine gére anlamh
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonucunda (F=2.905; p<.05) gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklihk anlaml
bulunmustur. Yapilan LSD post hoc ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore; sekizinci sinif
ogrencilerinin okula baglilik puan ortalamalar;; bes ve altinc smnif 6grencilerinin puan
ortalamalarindan istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha yiiksektir.

Tablo 4. Orneklemin Siddet Egilimi ve Okula Baghlik Diizeylerinin Ailenin Aylk Gelirine Gére ANOVA
Testi Sonuglari

Varyansin Kaynagi KT. Sd KO. F P Anlaml fark
— 1316.080 4 329.020 1.731 .142
E Gruplar
;ED arasl
Grup 75079.880 395 190.076
g Ici
= Toplam 76395.960 399
[72))
Gruplar 911.129 4 227.782 1.159 .329
o arasl
== Grup 77636.781 395 196.549
=% Ici
- Toplam 78547.910 399

Tablo 4 incelendiginde 6grencilerin siddet egilimlerinin (F=1.731; p>.05) ve okula baghlik
diizeylerinin (F=1.159;p>.05) ailenin yillik gelirine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek
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amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalari
arasinda istatistiksel anlamda anlamh bir farklilik saptanmamuistir.

Tablo 5. Orneklemin Siddet Egilimi ve Okula Baghlik Diizeylerinin Kardes Sayisina Gére ANOVA Testi

Sonuglari
Varyansin Kaynagi KT. Sd KO. F P Anlaml fark
Gruplar 112.965 3 370.988 1951 .121
- = arasl
< £ Grup 75282.995 396 190.109
= = i i
. 8 Ici
Toplam 76395.960 399
Gruplar 628.472 3 209491 1.065 .364
o arasl
== Grup 77919.438 396 196.766
=% ici
= Toplam 78547.910 399

Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin siddet egilimlerinin (F=1.951; p>.05) ve okula bagllik
diizeylerinin (F=1.065;p>.05) kardes sayisina gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda
istatistiksel anlamda anlaml bir farklilik saptanmamistir.

TARTISMA ve SONUC

Ortaokul 6grencilerinin siddet egilim o6lceginden alinan puanlan ile 6grencinin okula baghlhgi
6lceginden alinan puanlari arasinda istatistiksel olarak diisiik diizeyde pozitif yonde anlaml iliski
oldugu bulunmustur. Siddet egilim olgeginden alinan disiik puan diisiik siddet egilimini, yiiksek
puan ise ylksek siddet egilimini ifade etmektedir. Bununla birlikte 6grencinin okula baghlig
Olgeginden alinan diisiik puan yiiksek okul baghlgini, yiiksek puan ise diisiik okul baghligini ifade
etmektedir. Dolayisiyla 6grencilerin okula baghlik diizeyleri azaldik¢a siddet egilim diizeylerinin
arttig1 saptanmistir.

Ortaokul oOgrencilerinin siddet egilimleri ve okula baghhk dizeyleri cinsiyete gore
incelendiginde; erkek o6grencilerin kiz d6grencilere gore daha fazla siddete egilimli olduklar
bulunmustur. Okula baghlik diizeyleri agisindan kiz 6grencilerin erkek ogrencilere gore okula
baglilik diizeyi daha ytliksek bulunmustur. Konuyla ilgili alanyazin incelendiginde; erkeklerin kizlara
gore daha fazla siddet egilimli oldugunu ifade eden ¢alismalarin (Ozgiir ve ark, 2011; Balkis, Duru ve
Bulus, 2005; Avcy, 2010; Gengoglu, Kumcagiz ve Ersanli 2014; Lopez ve Emmer 2002; Thomas ve Smit
2004) yogun oldugu anlasilmaktadir.

Bireysel ayriliklarin bilinen bir kaynagi da cinsiyetler arasindaki sosyallesme farklihigidir.
Erkekler ¢ocukluklarindan itibaren kadinlardan daha saldirgan olmalar1 ydniinde tesvik edilir,
kadinlar ise bu tiir davranislardan men edilir. Bu sonuclardan hareketle erkek egemen toplumlarda
siddet iceren ve saldirgan davranislarin erkeklik kavramiyla 6zdeslestirilmesinin, bu tiir saldirgan
davranislarin c¢ocukluk ve ergenlik caglarindan itibaren oviilerek veya kabul goérerek
pekistirilmesinin; erkeklerin siddete daha ¢ok egilimli olmalarina neden oldugu diisiiniilebilir. Bu
toplumlarda kizlarin ise daha ¢ok uyma, itaat etme, sessiz kalma yoniinde pekistirildigi diistintliirse
bu sonu¢ kismen de olsa ailelerin ¢ocuk yetistirme bicimleriyle ve toplumsal cinsiyet rolleriyle
aciklanabilir. Nitekim Subasi ve Akin’a (2003) gore kadinin asagilanmasi, giicler arasindaki esitsizlik,
kadinin mal olarak goriilmesi, cinsiyetci rollerin dayatilmasi, erkegin saldirgan davranislarina onay
verilmesi; siddetin cinsiyete gore farklilasmasini agiklamaktadir.

Okula baghlik diizeyi agisindan elde edilen arastirma bulgularina gore ise; kiz 6grencilerin
erkek 6grencilere gore daha ytliksek diizeyde okul baglilig1 sergilediklerini gostermektedir. Alanyazin
incelendiginde arastirma bulgusuyla paralellik gosteren yurt ici ve yurtdisi bircok arastirma
(Freudenthaler, Spinath, ve Neubauer, 2008; Salmela Aro ve Upadyaya, 2013; Wang, Willett,ve Eccles,
2011; llgar ve Parlak 2014; Bellici, Sardogan ve Yilmaz, 2015) bulunabilmektedir. Konuyla ilgili
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yapilan arastirmalar biraz daha derinlemesine incelendiginde bu sonuclarin kizlarin ergenlik
donemine erkeklere oranla daha erken girmesine ve daha farkli sosyallesme siireclerinden
gecmesine baglandigini gorebiliriz (Bruce ve Crump,2003).

Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ve okula baglilik diizeyleri sinif diizeylerine gore
incelendiginde 8. Sinif 6grencilerinin 5,6 ve 7. Sinif 6grencilerine gore daha siddete egilimli olduklari
gorilmistiir. Ayrica 8. Siif dgrencilerinin okula baglilik diizeyleri 5 ve 6. Sinif 6grencilerine gore
daha diisik seviyede bulunmustur. Alanyazinda arastirma bulgusuyla paralellik gosteren
arastirmalara rastlamak miimkiindiir. Aydin, Ersoy ve Aktas'in (2015) yapmis olduklari calismada 6.
Sinif 6grencilerinin 8. Sinif 6grencilerine gore siddet egilim diizeylerinin daha diisiik oldugu
bulunmustur. Ozgiir ve Arkadaslarinin (2011) 6grencilerin siddet egilim diizeylerinin devam
ettikleri siniflara gore farklilasip farklilasmadigini incelemek tlizere yapmis oldugu arastirmada 11.
Sinif 6grencilerinin 9. ve 10. Sinifa devam eden 6grencilere gore siddet egilim diizeylerinin daha
ylksek oldugu ortaya koyulmustur. Bellici ve Arkadaslarinin (2015) yapmis olduklar: arastirmaya
gore 0grencilerin sinmif diizeyleri arttikca siddet egilim diizeylerinin de arttig1 sonucuna ulasilmistir.

Alanyazinda arastirma bulgusuna ters diisen arastirmalar da goriilmektedir. Saglam (2009)
orta 6gretim kurumlarinda siddet olgusunu arastirdigl ¢alismasinda sinif diizeyi arttikca ofke
kontroliiniin de artig1 bulgusuna ulasmistir. Bununla birlikte Salmon, James ve Smith (1998) yas veya
simif diizeyi ilerledikce siddet iceren davramislarin azalacagini gosteren bulgular ortaya
koymuslardir.

Arastirmada 6grencilerin okula baghlik diizeylerinin devam ettikleri sinifa gore farklilastigi
sonucuna ulasilmistir. Bu bilgiye gore; 8. Sinif 6grencilerinin okula baghilik diizeyleri 5. ve 6. Sinif
ogrencilerinden daha diistik seviyede bulunmustur. Alanyazinda bu bilgiyi destekleyici arastirmalar
mevcuttur. Bellici'nin (2015) 552 ortaokul 6grencisiyle yapmis oldugu arastirmaya gore sinif diizeyi
arttik¢a okula baglanma diizeyinin diistiigli sonucuna ulasilmistir. Yazzie Mintz’in (2010) arastirma
verilerine bakildiginda st simiflardaki 6grencilerin okula baghlik diizeyleri alt smiflardaki
Ogrencilere gore daha diisiik bulunmustur. Benzer sekilde arastirma sonucunu destekleyici nitelikte
yurtici ve yurtdist arastirmalar (Marks, 2000; Goodenow, 1992; Hagborg, 1994; Mengi, 2011) simif
diizeyi arttikca okula baglanma diizeyinin diistiigiinii gostermistir. Konuyla ilgili yurtici ve yurtdisi
arastirmalarda bu bulgularin aksini ortaya koyan herhangi bir ¢calismaya rastlanmamaistir.

Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ve okula baglilik diizeyleri ailenin aylik gelir diizeyine
gore incelendiginde; 6grencilerin siddet egilimleri ve okula baghlik diizeylerinin ailenin y1llik gelirine
gore farklilasmadigr bulunmustur. Konuyla ilgili alanyazin incelendiginde arastirma bulgusunun;
(Demirhan, 2002; Ayan, 2007; Karakaya, 2008; Kula, 2008; Goktas,2010; Yakut, 2012; Saribiyik,
2012; Kodan Cetinkaya, 2013; Akman,2013) tarafindan yapilan arastirma bulgulariyla benzerlik
gosterdigi goriilmektedir. Bu arastirmalar sonucunda da 6grencilerin siddet egilim diizeylerinin
ailenin aylik gelir diizeyine gore farklilasmadigi goriilmiistir.

Yapilan bazi ¢alismalarda gelir diizeyi ile siddet arasindaki iliskiden s6z edilmistir. Bu bulgular;
(Aglamaz, 2006; Altinay ve Arat, 2008; Kocacik ve Caglayandereli, 2009; Ozgiir ve ark, 2011)
tarafindan ortaya koyulmustur. Temel anlamda siddet ve gelir diizeyi iliskisini arastiran bir¢ok
calisma bulundugu agiktir. Ancak bu calismalarda ortaya ¢ikan bulgu ve bilgiler farkl ve karsit
olabilmektedir. Dolayisiyla siddet ve gelir diizeyi iliskisinin ¢ok belirgin olmadig1 s6ylenebilir.

Arastirma ile ortaokul 6grencilerinin okula baglilik diizeylerinin ailenin aylik gelir diizeyine
gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Konuyla ilgili alanyazin incelendiginde arastirma
bulgusunun; Mengi (2011) tarafindan yapilan arastirma bulgusuyla benzerlik gosterdigi
gorilmektedir. Bu arastirma sonucunda da 6grencilerin okula baglilik diizeylerinin ailenin aylik gelir
diizeyine gore farklilasmadig goriilmiistiir.

Ogrencilerin okula baghlik diizeylerinin ailenin aylik gelir diizeyine gore farkhilastigini ortaya
koyan calismalar da bulunmaktadir. Arastaman’in (2006) arastirmasinda ailenin gelir diizeyi arttik¢a
6grencinin okula baghlik diizeyinin azaldigini ortaya koymustur. Bununla birlikte Conchas, (2001)
gorece ylksek akademik basari gosteren diisiik gelirli 6grencilerin okul baghlik diizeylerinin ytliksek
oldugu saptanmistir. Osterman, (2003) sosyoekonomik diizeyi yiiksek ailelerin ¢ocuklarinin okula
baglanma diizeylerinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Kezar, Walpole, Perna’nin (2015) belirttigi
bilgilere gore disiik sosyoekonomik diizeyde olan 6grencilerin okula baglk diizeyleri de diisiik
gozlenmektedir. Ayrica Bellici'nin (2015) arastirmasinda aile ekonomik durumu iyi olan 6grencilerin
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okula baglanma diizeyleri, aile ekonomik durumu kotii olan 6grencilerin okula baglanma
diizeylerinden daha yiiksek oldugu bulunmustur. Arastirmanin adi gecen calismalardan farkli bir
sonuca ulasmasi; konu ile ilgili etkili olabilecek bireysel, ailesel ve cevresel faktorlere ve arastirma
grubunun farkli olabilecek kisisel ézelliklerine baglanabilir. Maslow’un Ihtiyaglar Hiyerarsisi’nde de
belirttigi gibi kisi, ilk olarak yeme, icme, uyuma gibi zorunlu ihtiyaclari olan fizyolojik ihtiya¢larini;
daha sonra barinma, can ve mal glivenligi, kabul edilme, taninma, sayginlik kazanma, yaraticilik gibi
ihtiyaclarin1 gidermek durumundadir. Birey sadece kendi ihtiyaglarini degil; oncelikle ailesinin,
cevresinin daha sonra toplumun da belirli istek ve ihtiyaclarini gidermekle yiikiimliidiir. Dolayisiyla
oncelikli ihtiyaclarin1 karsilayabilen bireyler ile karsilayamayan bireyler arasinda okul baghhgi
anlaminda farklilasmalarin goriilebildigi sdylenebilir.

Ortaokul 6grencilerinin siddet egilimleri ve okula baglilik diizeyleri kardes sayilarina gore
incelendiginde; 6grencilerin siddet egilimleri ve okula baglilik diizeylerinin kardes sayilarina gore
farklilasmadigr bulunmustur. Konuyla ilgili alanyazin incelendiginde arastirma bulgusunun;
(Haskan, 2009; Hiisman, 2007; Karatas, 2002; Yilmaz, 2008; Kula, 2008) tarafindan yapilan arastirma
bulgulariyla benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bu arastirmalar sonucunda da 6grencilerin siddet
egilim diizeylerinin kardes sayisi1 degiskenine gore farklilasmadigi goriilmiistiir.

Arastirma bulgusunun aksine 06grencilerin siddet egilim diizeylerinin kardes sayisi
degiskenine gore farklilastigini ortaya koyan calismalara da rastlamak miimkiindiir. Akman (2013)
1 kardes olan 6grencilerin, 3 kardes olan 6grenci grubuna gore; 2 kardes olan 6grencilerin 3 kardes
olan 6grenci grubuna gore; 2 kardes olan 6grencilerin 4 ve iistli kardes olanlara gore daha fazla
siddet yanlis1 tutum sergilediklerini ortaya koymustur. Sahin ve Beyzaova (2001) arastirmalarinda
cok cocuk sahibi olan ailelerde ¢ocuklarin siddete daha fazla maruz kaldiklarini belirtmislerdir.

Bu sonuglara gore arastirma bulgusunu destekleyici bir¢ok ¢alisma oldugu gibi arastirma
bulgusuna ters diisen sonugclara da ulasildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bireylerin kardes sayisinin
siddet egilim diizeylerine olan etkisinin yeterince belirgin olmadigini ve bu hususta daha agiklayici
sonuglara ulasabilmek icin daha ayrintili arastirmalara ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir.

Arastirma ile ortaokul 6grencilerinin okula baghlik diizeylerinin kardes sayis1 degiskenine
gore farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Konuyla ilgili alanyazin incelendiginde arastirma
bulgusunun; Mengi (2011) tarafindan yapilan arastirma bulgulariyla benzerlik gosterdigi
gorilmektedir. Bu arastirma sonucunda da 6grencilerin okula baghlik diizeylerinin kardes sayisi
degiskenine gore farklilasmadigi goriilmiistiir. Bu noktadan hareketle okul bagliliginin kardeslerin
sayis1 gibi niceliksel bir bakis ac¢isindansa aile igi iliskiler, tutumlar ve iletisim gibi niteliksel bakis
acilariyla degerlendirilmesinin daha faydal olabilecegi sdylenebilir.

Bu calismada erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore siddet egilim diizeylerinin daha yiiksek
olmasi ve kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore okul baglilig1 diizeylerinin daha yliksek olmasi
arastirmanin dikkat cekici bulgular arasindadir. Arastirma sonuglarina gére siddet egilimini
azaltmaya yonelik ve ortaokul 6grencileri icin okul bagliligini arttiricy, 6nleyici nitelikte beceri egitim
programlari tizerinde liniversitelerle isbirligi icinde ¢alisilabilecegi diisiiniilmektedir. Uygulamalarin
islevselliginin arttiritlmasi adina etkinliklerin; Universitelerin psikolojik danisma ve rehberlik
boliimlerinden mezun olmus uzmanlar tarafindan gerceklestirilmesi 6nemli goriilmektedir. Bununla
birlikte sinif i¢i grup rehberlik etkinliklerinin yeniden okul ders programlarinda yer almasinin;
planlamalar gergekei yapabilmek adina gerekli oldugu soylenilebilir. Bu arastirmadan elde edilen
bilgilerin siddeti 6nlemeye yonelik hazirlanabilecek egitim programlarinda dikkate alinmasi
onerilmektedir. Egitim programlari hazirlanirken program icindeki etkinliklere erkeklik kavraminin
siddet ile bir ilgisinin olmadigina yonelik telkin ve kazanimlara yer verilebilir. Arastirma bulgularina
gore 8. Siif 6grencilerinin siddet egilim diizeyleri yiiksek ve okula baghlik diizeyleri diistik seviyede
gozlenmistir. Dolayisiyla ortaokullarda son sinif 68rencilerinin okul baghliklarini giiclendirme adina
etkinliklerin diizenlenmesi ve bu konudaki etkinlik sayisinin arttirilmasi diistiniilebilir.
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