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O0z. Bu arastirmada, 2006-2017 yillar1 arasinda ilkokul 4. Sinif diizeyinde yapilan fen egitimi
arastirmalarinin tematik igerik analiziyle incelenmesi amaglanmistir. 4. sinif diizeyini 6rneklemine alma
ve belirtilen tarih araliginda olma kriterlerine uygun 18 tez ve 62 makale olmak iizere toplam 80 arastirma
incelemeye alinmistir. Calismalar; yayin yili, amag, yontem, érneklem diizeyi, veri toplama araci, veri analiz
yéntemi, uygulama stiresi, calisilan tinite, kullanilan yontem/strateji, sonug ve oneri parametrelerine uygun
olarak incelenmistir. Bunun sonucunda; ¢alismalarin ¢ogunlukla 2014 yili icerisinde ve 6grencilerin
gelisimlerini incelemek amaciyla yliriitiildiigii ortaya ¢ikmistir. Ayrica arastirmalarda biiytk 6l¢iide nicel
yollarla veri toplandigl ve analiz edildigi belirlenmistir. Arastirmalarin sonug¢larina bakildiginda ise,
¢ogunlukla yapilan miidahalelerin pozitif etkileri olduguna yonelik sonuglara ulasildigl gorilmiistiir.
Ancak, arglimantasyon ve oyun temelli 6gretim gibi yontemlerin sinirh kaldig1 belirlenmistir. Boylece,
farkli oyun tasarimlari ile argiimantasyon c¢alismalarina odaklanan tasarim temelli arastirmalarin
gerceklestirilmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Fen Egitimi Aragtirmalari, ilkokul, Tematik icerik Analizi

Abstract. This study aimed to thematically analyze science education studies focusing on 4th grade from
2006 to 2017. A total of 80 studies (18 dissertations and 62 articles), which met the related criteria ‘4th
grade and date range’, were included for the thematic review. These studies were examined via such
parameters as publication year, purpose, method, sampling level, data collection instrument, data analysis
method, intervention duration, unit under investigation, used method / strategy, conclusion and
recommendation. The results revealed that most of the studies under investigation were conducted in 2014
and purposed to examine any student development. A considerable number of these studies collected and
analyzed their data with quantitative ways. Given their results, the studies reported positive effects after
the teaching intervention. However, methods such as argumentation and game-based instruction have still
remained limited. Hence, the current study recommends that design-based researches focusing different
game designs on argumentation be conducted.
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SUMMARY

Introduction

Taking the needs of the teaching process into account, the Turkish science curricula have
constantly been updated. For example; constructivist learning theory underpinned the Turkish
science curriculum released in 2005. Then, its revised version adopted inquiry-based learning
strategy in 2013. Finally, the last one published in 2017 has embedded engineering and design
features into science education. Hence, the current one purposes to transform the requirements
of science course to the 21st century skills. This transformation naturally reflects on the topics
addressed by science education studies. That is, the studies of revised science curricula have
generally possessed different aims and results. Especially, inquiring the question “At which level
does any curriculum change affect science education at primary school?” calls for a synthesis of
science education studies. For this reason, determining the trends in science education studies
makes the current study unique. On the other hand, examining the studies focusing on 4t grade
adds its own originality to the related literature.

Even though there are several systematic review studies in science education, their
parameters are mostly limited to purpose, methodology, data collection, data analysis and results.
But, the relevant literature emphasizes that such studies should handle different parameters as
well as common ones. Hence, we claim that determining the trends in science education studies
requires employing different parameters as well as regular ones, i.e.,, the duration of the teaching
intervention, and the instructional methods/strategies. Thus, any trend in science education
studies may be examined within a more holistic structure. However, none of earlier studies has
concentrated on these parameters nor synthesized studies focusing on 4t grade in the primary
school. Thereby, the current study proposes to fill in a significant gap in science education and/or
primary education.

Method

This study aimed to thematically analyze science education studies focusing on 4th grade
from 2006 to 2017. Such databases as ULAKBIM, Turkish Education Index (TEI), Google Scholar
and YOK National Thesis Center were searched to find related studies embracing the criteria
under investigation. This search was framed by some key notions (solving the puzzle of our body,
recognizing matter / matter structure, force and motion (the effects of force), light and sound,
planet earth, let's explore the world of living things, electricity, socio-scientific issues, awareness
of technology-related science and career, and sustainable development). Thereby, the search
emerged a total of 106 science education studies meeting keywords and 4th grade at the specified
date range. Of these studies, 26 studies were excluded from the thematic review due to an inability
to open access. Thus, a total of 80 studies were exposed to the thematic review.

Results

Within a thematic review, the authors generated codes and transformed them into themes.
To ensure the credibility of the coding procedure, the authors randomly selected two publications
under investigation and separately coded them via the parameters (publication year, purpose,
method, sampling level, data collection instrument, data analysis method, intervention duration, unit
under investigation, used method / strategy, conclusion and recommendation). Inter-rater
reliability was found to be 0.90. Any disagreement was resolved through negotiation. Given a high
consistency between the coders, the authors decided to continue systematic review analysis
themselves. The analysis process lasted about two months. This analysis continuum yielded 11
themes, 75 codes and 22 sub-codes for the science education studies under investigation. The
names of the aforementioned parameters were given to the themes. Then, the results were
discussed in depth by taking themes and research questions into consideration.
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Discussion and Conclusion

The results revealed that most of the studies were conducted in 2014 and mostly carried
out as an intervention study. In addition, these studies generally preferred experimental research
design as a research methodology. Further, Likert scales and achievement tests were frequently
used. The results also indicated that the science education studies mostly deployed the
Recognizing Matter unit as a content knowledge. Moreover, the studies, which recruited the
experimental research design, mainly lasted a period of the 4-week-teaching intervention. On the
other hand, these studies commonly used the 5Es learning model as an intervention strategy. Also,
the studies under investigation predominantly reported the positive effects of the interventions
they employed. Hence, the current thematic review elicited a lot of implications for practice.
However, the fact that the science education studies depicted limited implications for curriculum
development may stem from their satisfied perceptions of learning approaches and tasks
suggested by the Turkish science curricula. Moreover, this may come from the Turkish science
educators’ common perception of curriculum development procedure, which does not pay more
attention to scientific data or results. Hence, the Turkish science educators may have ignored the
implications for curriculum development in their studies.

In light of the results, the current study suggests that further design-based studies (i.e.,
educational computer games, various visual materials, and technological tools) be carried out.
Also, we recommend a whole-semester study covering several units and/or learning fields (as a
longer period of time) rather than a unit-based study.
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GIRIS

Yillar icerisinde degisen bilimsel kabuller (post-pozitivist paradigmaya gecis) (Kuhn, 1962)
fenne ve fen egitimine yon vermistir. Bu baglamda, fen egitiminin ve fen bilimleri 6gretim
programlarinin siirekli gelistirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Nitekim tilkemizde de fen bilimleri
0gretim programi gliniimiize kadar pek ¢ok kez gilincellenmistir (Calik ve Ayas, 2008). Fennin
teknoloji ile iliskisinin 6nemini vurgulamak amaciyla, 2005 yilinda Fen Bilgisi yerine Fen ve
Teknoloji ismi kullanilmis ve yapilandirmaci 6grenmeye dayali olarak fen okuryazari bireyler
yetistirmek vizyon edinilmistir (MEB, 2005). Ancak, programda yer alan kazanimlarin ve iinite
iceriklerinin yogunlugu sebebiyle, 6gretmenlerin yapilandirmaci yaklasimi uygulamada zorluk
cektikleri (Ciftci, Stinbiil ve Koksal, 2013) ve siirenin yetmemesi hususunda sikayetci olduklari
(Karacaoglu ve Acar, 2010) ortaya ¢cikmistir. Bu nedenle, 6gretim programi 2013 yilinda tekrar
giincellenmis ve ders Fen Bilimleri adin1 almistir. 2013 6gretim programi; arastirma sorgulama
stratejisine dayali olarak arastiran-sorgulayan, etkili karar verebilen, problem ¢6zebilen, kendine
giivenen ve fen bilimlerine karsi olumlu tutum, bilgi ve becerileri kazanmis bireyler yetistirmeyi
amaclamaktadir (Karatay, Timur ve Timur, 2013; MEB, 2013). Ayrica, 2005 Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin yogunlugu dikkate alinarak, 6grenme alanlarinin ve kazanimlarin sayisi
azaltilmistir. Bu baglamda; fen bilimleri 6gretim programi bilgi, beceri, duyus ve fen-teknoloji-
toplum-cevre (FTT() Ogrenme alanlar1 etrafinda sekillenmistir. Bu 06grenme alanlari
dogrultusunda; 6grencilerin fenle ilgili kavramsal bilgileri, bilimsel stire¢ becerilerini ve temel
yasam becerilerini kazanmalari; fenne karsi olumlu tutum, motivasyon, deger ve sorumluluk
gelistirmeleri ve FTTC kapsamindaki konular1 (sosyo-bilimsel konular, bilimin dogasi, bilim ve
teknoloji iliskisi, bilimin toplumsal katkisi, siirdiiriilebilir kalkinma bilinci, fen ve kariyer bilinci)
ogrenmeleri hedeflenmektedir (MEB, 2013). Ayrica, 2017 yilinda fen bilimlerinin miihendislik
boyutunu 6n plana ¢ikaran degisiklikler yapilacagina dair taslak bir program yayinlanmis olup
(MEB, 2017), 6grencilerin miihendislik ve tasarim becerilerinin gelistirilmesi amac¢lanmaktadir.

Fen bilimleri 6gretim programlarinin giincellenmesi, iilkemizde fen egitimi alaninda yapilan
calismalari da dogrudan etkilemektedir. Yapilan ¢calismalar genel olarak 6gretim programinda yer
alan yedi iinite (bes duyumuz/viicudumuzun bilmecesini ¢ozelim, kuvvetin etkileri, maddeyi
tanmiyalim, ¢evremizdeki 1sik ve sesler, canlilar diinyasina yolculuk, yasamimizdaki elektrikli
araglar, gezegenimizi taniyalim) etrafinda toplanmaktadir (Bilgin, Ay ve Coskun, 2013; Ceken,
2011; Ergin ve Sarikaya, 2014; Ozdemir, 2007). Bu cahsmalarda ozellikle deneysel
arastirmalarda kullanilan etkinlikler ve alternatif yontem/teknikler (bkz. Uyanik ve Dindar, 2016)
ile FTTC 6grenme alan1 kapsamindaki konular tizerinde sik¢a calisiimaktadir (Ayvaci, 2007; Calik
ve Coll, 2012; Kiiciik, 2006). Ayrica, 6gretim programinda yapilan degisikliklerin uygulamaya
yansimalarini ortaya koyan (Uygur ve Yelken, 2010) ve hangi konularin ya da kavramlarin
ogretiminde giicliikler yasandigini belirlemeye calisan calismalara da rastlamak miimkiindiir
(Giines ve Karasah, 2016). Bu tiir calismalarda genel olarak, fen bilimleri 6gretim programindaki
kazanimlarla ¢alisilirken; alternatif yontemlerle 6grenci diizeylerinin gelisimi saglanmaya
calisilmistir. Ozetle; fen egitimini odagina alan bu tiir calismalar, aslinda fen bilimleri 6gretim
programinin 6grenciye kazandirmay: amacladig bilgi ve becerilerle 6rtiismektedir. Burada esas
ilgilenilmesi gereken nokta, fen egitimi arastirmalarinin giiniimiizde hangi noktaya geldiginin
belirlenmesi olmalidir. Dolayisiyla, ¢alismalarin sonuclarini ortak bir sentezde toplamak, fen
egitiminin gelecegi agisindan faydali olacaktir.

Fen egitimi arastirmalarini farkli boyutlariyla sentezleyen alan yazin incelemesi (icerik
analizi) ¢calismalarina ulasmak miimkiindiir. Ornegin; Calik vd. (2008) ve Ergun ve Celik (2011)
fen bilimleri alaninda yapilmis lisansiistii tezlerde agirlikla betimsel analizlerin tercih edildigi
sonucuna ulasmistir. Bir baska arastirmada, Usta ve Kasap (2013), “Kuvvet ve Hareket” {initesini
konu alan doktora tezlerinde ¢ogunlukla deneysel calismalarin yiriitiildiigiinii belirlemistir.
Kiiclikdzer (2016), bu tir egilim belirleme amach calismalarin genel olarak alan yazindaki
arastirmalarin yayin yili, fen alan konusu, yontem, 6rneklem, veri toplama araci ve veri analizi
boyutlar: iizerinde yogunlastigini belirtmistir. Ancak fen egitimi arastirmalarinin bir¢ok farkl
boyuta sahip olmasi, daha detayli analizlerin arastirmacilari daha giivenilir sonuclara
ulagtiracagina isaret etmektedir. Ornegin; Lee, Wu ve Tsai (2009), son yillarda fen egitimi
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arastirmalarinin sayisina bagh olarak fen egitimcilerinin 6grenme ¢evresi, muhakeme ve fen
0gretiminin boyutlarinin etkisi lizerine ilgilerinin arttigini belirtmistir. Lee vd. (2009)'nin sonucu,
fen egitiminde sadece metodoloji, veri toplama ve veri analiz tekniklerinin incelenmesinin degil;
calisilan konularin ve kullanilan yontem/stratejilerin de 6nem kazandigl yorumunu ortaya
¢ikarabilir. Bag ve Calik (2017), bu 6nemi géz 6niinde bulundurarak argiimantasyon ¢alismalarini
konu ve yontem/strateji boyutlarini da kapsayan pek ¢ok boyutta incelemistir. Bu yolla, bir
bilimsel arastirmanin incelenebilecek bir¢cok boyutunun oldugunu ve biitlinsel bir analizin
yapilabilmesi icin her bir boyutun dikkate alinmasi gerektigini vurgulamislardir. Ancak ilkokul
dordiincii sinif seviyesini 6rneklem olarak ele alan fen egitimi aragtirmalar1 lizerinde bu tiir
biitiinsel bir incelemeye rastlanmamistir. Bu bakimdan; ilkokul dérdiincii smif seviyesini
orneklem olarak ele alan fen egitimi arastirmalarinin farkl boyutlarla (¢alisilan konu, deneysel
¢alisma stresi, kullanilan yontem/stratejiler) incelemesine yonelik bir ihtiyactan soz edilebilir.
Ozetle, fen egitimi arastirmalarinin hangi tiniteler etrafinda toplandig, kullanilan 6gretim yontem
ve stratejilerini neler oldugu ve hangi siirelerde deneysel calismalar yapildig: gibi degiskenlerin
dikkate alinmasinin, alan yazin incelemesi c¢alismalarina farkli bir boyut getirecegi
diistiniilmektedir.

Bu calismada, ilkokul oOgrencilerini orneklemine alan fen egitimi arastirmalarinin
incelenmesi hedeflenmistir. Esasinda Fen konularina daha onceki yillarda Hayat Bilgisi dersinde
yer verilmektedir. Ancak, mevcut arastirmada ele alinan arastirmalar, sadece Fen bilimleri dersi
kapsaminda yiiriitiilmus olmasi sartiyla incelemeye alinmistir. Dolayisiyla Hayat Bilgisi Dersi
kapsaminda bu konular tizerinde ytriitiilen ¢alismalarin analiz disinda tutulmasi, bu arastirmanin
bir sinirlhihigidir. Ayrica, 2013 yilindan 6nce Fen ve Teknoloji dersi 4. ve 5. sinif diizeylerinde sinif
Ogretmenleri tarafindan islenirken, 2013 yilindan sonra Fen Bilimleri dersi 3. ve 4. siniflarda sinif
O0gretmenleri tarafindan verilmeye baslanmistir. Ancak alan yazin taramasinda 2013 yilindan
itibaren yuriittilen ve 3. sinif 6grencilerini 6rneklemine alan fen egitimi arastirmalarinin oldukca
sinirli oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla, 3. sinif diizeyinde ortak bir sentez yapabilmek icin yeterli
sayida arastirmanin yuriitilmediginin anlasilmasi ve 2013 o6ncesi ile sonrasi arasinda siif
Ogretmenleri tarafindan 6gretilen fen bilimleri dersinin kesisim noktasinin 4. sinif olmasindan
dolayi, sadece 4. sinif diizeyini 6rneklemine alan arastirmalarin incelenmesine karar verilmistir.
Bu sebeple, 6rneklemine sadece 3. sinif 6grencilerini alan arastirmalarin analiz disinda tutulmas;,
mevcut calismanin bir baska sinirliligi olarak ifade edilebilir.

Fen Bilimleri dersi ilkokuldaki temel derslerden biri olmasina ragmen, sinif 6gretmenliginin
cok disiplinli yapis1 ve sinif 6gretmenlerinin alan bilgilerindeki sinirhiliktan (Calik ve Cobern,
2017) dolayy, genellikle Fen Bilimlerine yeteri kadar énem verilemedigi diisiiniilmektedir. Bu
calismayla, ilkokul diizeyinde Fen Bilimleri dersine yonelik uygulamalarin neler oldugu ve hangi
tiir calismalarin yapildiginin belirlenmesinin, fen/smif egitimi arastirmacilarina ve program
gelistiricilere 6nemli bilgiler sunacagi disiiniilmektedir. Béylece, dersin amacina hizmet edecek
stratejik planlarin olusturulmasina yardimci olacagina inanilmaktadir.

Bu calismada, ilkokul 4. sinif diizeyinde fen egitimi alaninda yapilan ¢alismalarin tematik
icerik analizi yontemiyle incelenmesi amac¢lanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, asagidaki arastirma
sorularina cevap aranmistir:

1. Fen egitimi arastirmalarinin yillara goére dagilimi nasildir?

2. Fen egitimi arastirmalar1 hangi amaclarla yapilmistir?

3. Fen egitimi arastirmalar1 hangi yontemlerle yapilmistir?

4. Fen egitimi arastirmalarinda hangi veri toplama araglar1 kullanilmistir?

5. Fen egitimi arastirmalarinda hangi veri analiz yontemleri kullanilmistir?

6. Fen egitimi arastirmalar1 hangi linitelere bagh olarak yuriitiilmiistir?

7. Fen egitimi arastirmalarinin deneysel uygulamalari hangi siirelerde yapilmistir?

8. Fen egitimi arastirmalarinin uygulamalarinda hangi yontem/stratejiler kullanilmistir?
9. Fen egitimi arastirmalarinda ne tiir sonuglara ulasilmistir?

10. Fen egitimi arastirmalarinda ne tiir 6neriler sunulmustur?

1357 I BAG & CALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik I¢erik Analizi



YONTEM

Bu ¢alismada, igerik analizi tiirlerinden tematik icerik analizi (meta-sentez) yontemi tercih
edilmistir. Tematik igerik analizi, bir alanda yapilan ¢alismalarin sonuglarinin tematik olarak
elestirel bir bakis agisiyla ortak bir senteze ulastirilmasidir (Au, 2007; Calik ve Sozbilir, 2014;
Calik vd., 2008). Bu nedenle, ilgili alanda ¢alisan ve alandaki biitiin ¢alismalara ulasma imkani
olmayan arastirmacilara tek bir kaynak lizerinden ulagsma imkani veren zengin bir kaynak saglar
(Calik, Ayas ve Ebenezer, 2005; Ultay ve Calik, 2012). Bu calismada, ilkokul 4. sinif diizeyinde fen
egitimi alaninda yapilan calismalarinin incelenmesi ve bu alandaki egilimlerin belirlenmesi
amaclandigindan, tematik icerik analizi yontemi kullanilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Bu calismada, ilkokul 4. sinif diizeyinde fen egitimi alaninda yapilan ¢alismalara ulagmak
amaciyla, 6ncelikle ulusal alan yazinda taranan ve 2006-2017 yillar1 arasinda yapilan ¢alismalara
ulasilmistir. Bu kapsamda; ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani ve Tiirk Egitim Indeksi (TEI)
taranmistir. Ardindan Google Scholar ve YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanlan ilgili anahtar
kelimelerle incelenmistir. Anahtar kelime olarak, 4. sinif fen bilimleri dersi iinite isimleri ve Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) 6grenme alani altinda kazandirilmasi 6ngoriillen kavramlar
kullanilmistir. Bu baglamda; viicudumuzun bilmecesini ¢ézelim (bes duyumuz), maddeyi taniyalim,
kuvvet ve hareket (kuvvetin etkileri), 151k ve ses, gezegenimiz diinya, canllar diinyasini gezelim,
tantyalim, yasamimizdaki elektrik, sosyo-bilimsel konular, bilimin dogasi, bilim ve teknoloji iliskisi,
fen ve kariyer bilinci ve stirdiirtilebilir kalkinma anahtar kelimeleri ilgili veri tabanlarinda tarama
yapilmistir. Buna ilave olarak, fen egitimi alaninda yapilan ve farkl anahtar kelimelerle taranan
calismalari goz ardi etmemek icin, ilkokul 4. sinif, ilkégretim 4. sinif ve fen egitimi kavramlari ile de
taramalar yapilmistir. Boylece toplam 106 yayinin kiinyesine ulasilmistir. Ardindan, bu yayinlarin
erisime ac¢ik olan tam metinleri edinilmistir. Bu asamada, erisim izni olmayan tezlerden ve tam
metnine elektronik olarak ulasma imkani olmayan makalelerden olusan 23 c¢alisma
degerlendirme dis1 tutulmustur. Ayrica, lisanststii tezini makale olarak yayinlayan ii¢ yazarin
sadece makaleleri dikkate alinmis; lisansiistii tezler incelemeye alinmamistir. Sonug olarak, bu
calismada 18 tez ve 62 makaleden olusan toplam 80 calisma incelenmistir (Ek 1).

Veri Analizi

Arastirmada oncelikle alan yazindan taranan ve tam metni bulunan toplam 80 ¢alisma,
Nvivo 10 programina aktarilmistir. Bu calismalar program yardimiyla tematik igerik analizi
yéntemine uygun sekilde incelenmistir. Inceleme sonucunda ¢alismalarin analizi icin, bir bilimsel
arastirmanin ana hatlarindan olusan ve arastirma sorulariyla baglantili bazi parametreler
belirlenmistir. Bunlar sirasiyla; yayin yili, amag, yéntem, é6rneklem diizeyi, veri toplama aracti, veri
analiz ydontemi, uygulamas siiresi, calisilan linite, kullanilan yontem/strateji, sonug ve éneri olarak
belirlenmistir. Bu parametrelere gore calismalarin incelenis bicimine ait bir 6rnek Tablo 1'de
sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya Dahil Edilen Calismalarin Incelendigi Parametrelere Ait Bir Ornek

Yayin yil
Amag
Yontem
Veri toplama araci
Veri analiz
yontemi
Calisilan tlinite
Uygulama stiresi
Kullanilan
yontem/strateji
Sonug
Oneri
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5E modeline gore diizenlenen ders
programinin bilimsel siire¢
Nicel-Deneysel

Bilimsel siirec becerileri testi
Kuvvet ve hareket

Maddeyi taniyalim

5E modeli bilimsel siire¢
becerilerinin gelisimine ve
kaliciliga olumlu etki etmistir

5E modeli fen bilimleri derslerinde
bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirmek icin kullanilmal

Viicudumuzun bilmecesini ¢6zelim
18 hafta
5E modeli

becerilerinin gelisimi tizerindeki

ANCOVA-MANCOVA

2014

Ele alinan c¢alismalar tabloda verilen parametrelere dogrultusunda incelenmis ve
kodlanmistir. Bu yolla toplam 75 kod ve 22 alt kod belirlenmistir. Yukarida verilen parametreler
ayni zamanda kodlarin siniflandirildigi temalari olusturmaktadir. Bulgular ve yorumlar bu tema
ve kodlara dayali olarak yapilmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik Calismalar:

Ele alinan g¢alismalar, herhangi bir veri kaybi yasanmamasi icin dikkatli bir bicimde
incelenmistir. Her bir ¢alismanin yukarida siralanan parametrelere uygun sekilde kodlanmasina
dikkat edilmistir. Bu islem sirasinda herhangi bir hataya dismemek icin, calismalarin her biri ayr1
ayri1 incelenmistir. Diger bir ifadeyle, bir ¢calismanin parametreler dogrultusunda kodlanmasi son
bulmadan diger bir calismanin incelemesi yapilmamistir. Kodlama ve tema olusturma islemi
yaklasik bir aylik bir zaman diliminde gerceklestirilmistir. Ayrica bulgular boliimiindeki veri
gosteriminden baslayarak kod ve temalara, arastirma amacina ve hatta ham veriye dogru geriye
doniik dogrulama islemi yapilmistir. Bu yolla, kodlarin veri setindeki anlami dogrulamasi ve
arastirma amacina uygunlugu saglanmistir. Kodlamalarin giivenirligi icin calismalar i¢cinden
rastgele secilen iki yayin, mevcut calismanin yazarlari tarafindan ayri ayri kodlanmistir. Bu islem
sonunda kodlarin uyum orani Miles ve Huberman (1994)'1n formiiliiyle [Goriis birligi/(Goris
birligi+Goriis ayrilig1)] hesaplanarak 0.90 olarak belirlenmistir. Kodlayicilar arasi giivenirlik
degerinin yliksek cikmasindan yola ¢ikarak, incelenecek calismalarin kodlamalarinin goriis
birligine sahip kodlara uygun olarak yapilmasina karar verilmistir. Ayrica kodlama ve tema
olusturma stireci, icerik analizi konusunda bir uzmanin goriisiine sunularak gecerlik ve giivenirlik
kontrolii saglanmistir.

BULGULAR
Arastirma kapsaminda incelenen calismalar, temalar ve kodlar yardimiyla bu béliimde

sunulmustur. Verilerin gésterimi temalara ait basliklar altinda ve tablolar yardimiyla yapilmistir.
Yayin y1li temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 1'de verilmistir.
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Sekil 1. Incelenen Calismalarin Yapildigi Yillara Ait Frekans Dagilimi

Sekil 1’e gore; fen egitimi alaninda yapilan calismalarin ikisi 2006 yilinda, besi 2007 y1ilinda,
altis1 2009 yilinda, sekizi 2010 yilinda, sekizi 2011 yilinda, altis1 2012 yilinda, sekizi 2013 yilinda,
15’ 2014 y1linda, sekizi 2015 yi1linda, sekizi 2016 yilinda ve altis1 ise 2017 yi1linda yapilmistir.

Amag temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 2’de sunulmustur.

iliskisel
inceleme

Durum

Mudahale
tespiti

calismasi

Olcme ve
degerlendirme

Sekil 2. incelenen Calismalarin Amaclarina Ait Frekans Dagilimi

Sekil 2’ye gore; incelenen ¢alismalarin 49’u miidahale calismasi, 19'u durum tespiti, dokuzu
iliskisel inceleme ve iicii ise 6lgme ve degerlendirme yapmak amaciyla yapilmistir. Miidahale
calismasi temasi, farkli yontem/stratejilerin (5E modeli, argiimantasyon, drama vb.) 6grenci
basarisina ve tutumuna etkisini inceleyen calismalar1 kapsamaktadir. Durum tespiti temasi, genel
olarak 6grencilerin fen bilimleri dersi ya da fen kavramlar ile ilgili alg1 ve goriislerini belirlemeyi
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amaclayan calismalar1 kapsamaktadir. iliskisel inceleme temasi ise, 6grencilerin algy, diisiince ve
becerilerini etkileyen ve bunlarla iliskisi olan faktoérleri (6rnegin; cinsiyet, okul tiirii, sosyo-
ekonomik diizey gibi) belirlemeyi amaglayan calismalari kapsamaktadir. Son olarak, 6l¢gme ve
degerlendirme temasi; test gelistirmeyi, uyarlamayl ya da alternatif puanlama anahtari
gelistirmeyi amaglayan ¢alismalar1 kapsamaktadir.

Yéntem temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 3'te sunulmustur.

Q

YONTEM

.62 f7 14
Karma
model
f:21 f: 39 2 f:4 122 2
Tarama S Ddékiiman Eylem
modeli Deneysel Rlijes analizi arastirmasi

Sekil 3. Incelenen Calismalarin Yéntemine Ait Frekans Dagilimit

Sekil 3’e gore; incelenen ¢alismalarin 62’si nicel yontemlere, 14’ii nitel yontemlere ve yedisi
da karma yonteme dayali olarak yuriitiilmistiir. Nicel olarak yiiritiilen ¢alismalarin 39'unda
deneysel desen ve 21’inde tarama modeli tercih edilmistir. Nicel yontemle ytiriitiilen ancak ac¢ikca
bir desen belirtilmeyen iki calisma, diger kodu altinda verilmistir. Nitel olarak yiirttiilen
calismalarin dordii olgubilim, ikisi eylem arastirmasi, ikisi dokiiman analizi ve ikisi de 6rnek olay
desenini benimsemistir. Nitel yontemle yiriitiilen ancak acikca bir desen belirtilmeyen dort
calisma, diger kodu altinda verilmistir.

Veri toplama araci temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 4’te sunulmustur.

! incelenen calismalarin bazilari birden fazla yontem, veri toplama araci ve veri analiz yontemi igeriyor olabilir. Herhangi bir ¢alismada bir
parametreye ait birden fazla 6zellik bulunursa (veri toplama araci olarak hem goriismenin hem de anketin tercih edilmesi gibi), o ¢alisma
aym parametrede birden fazla kodlanmistir. Bu durum da, incelenen parametreye ait frekans degerlerinin toplam ¢alisma sayisindan fazla
¢ikmasina sebep olmaktadir.
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Sekil 4. Incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Toplama Araglarina Ait Frekans Dagilimi

Sekil 4’e gore; incelenen calismalarin 37’si likert tipi Olcekleri, 29'u akademik basar1
testlerini, 22’si gorliisme teknigini, 17’si alternatif veri toplama araclarim1 (¢oklu zeka alan
envanteri, kavram testleri, 6grenme stilleri envanteri, yaratic1 diisiinme testi vb.), 14’ a¢ik uc¢lu
testleri veri toplama araci olarak tercih etmistir. Ayrica bu calismalarin sekizi katilimci raporlarini
ve dordi de gozlem teknigini veri toplama araci olarak tercih etmistir.

Veri analiz yéntemi temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 5’te sunulmustur.
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SekKil 5. Incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Analiz Yéntemine Ait Frekans Dagilimi

Sekil 5’e gore; incelenen ¢alismalarin 84’linde nicel analiz yontemleri, 43’linde nitel analiz
yontemleri ve sekizinde ise alternatif degerlendirme araglar1 kullanilarak analizler yapilmistir.
Nicel analiz yontemlerinin tercih edildigi calismalarin 26’sinda t-testi, 16’sinda ANOVA, 12’sinde
Mann Whitney U testi ve 10’'unda ise ANCOVA ile veri analizi yapilmistir. Ayrica bu calismalarin
dokuzunda Wilcoxon isaretli siralar testi, dordiinde MANCOVA, tciinde Ki-kare testi, ikisinde
Kruskal Wallis testi, birinde korelasyon analizi ve birinde de madde analizleri yapilmistir. Nitel
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analiz yontemlerinin tercih edildigi ¢alismalarin 25’i betimsel analiz ve 18’i icerik analizi
yontemiyle analiz edilmistir.

Calisilan iinite temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 6’da sunulmustur.
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Sekil 6. Incelenen Calismalarin Odaklandigi Unitelere Ait Frekans Dagilimi

Sekil 6’ya gore; incelenen galismalarin 29'unda acikga bir liniteye odaklanilmamistir. Geriye
kalan ¢alismalarin 21'i maddeyi taniyalim tnitesini, dokuzu kuvvet ve hareket {initesini, dokuzu
viicudumuzun bilmecesini ¢6zelim, sekizi gezegenimiz diinya ilinitesini, sekizi canllar diinyasini
gezelim, taniyalim iinitesini, sekizi gezegenimiz diinya tinitesini, iicli 151k ve ses Unitesini ve Uci
de yasamimizdaki elektrik iinitesini odagina almistir.

Uygulama stiresi temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 7’de sunulmustur.
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Sekil 7. Incelenen Calismalarin Deneysel Islemlerini Uygulama Siirelerine Ait Frekans Dagilimi

Sekil 7’ye gore; incelenen ¢alismalarin sekizinde 4 hafta, besinde 1 hafta ve dérdiinde 10

hafta siiren etkinliklere yer verilmistir. Ucer calismada 3 hafta, 5 hafta, 8 hafta ve 18 hafta, ikiser
calismada 6 hafta ve 7 hafta ve birer calismada ise 12 hafta, 13 hafta ve 20 haftalik zaman
diliminde uygulamalar yapilmistir. Incelenen ¢alismalarin 40’1inda ise herhangi bir zaman dilimini
kapsayan deneysel etkinliklere yer vermemis ya da yapilan etkinlikler ile ilgili siire bilgisi
belirtmemistir.

Kullanilan yéntem/strateji temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 8'de sunulmustur.
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Sekil 8. Incelenen Calismalarda Kullamlan Yéntem/Stratejilere Ait Frekans Dagilimi

Sekil 8’e gore, incelenen calismalarin 11’'inde 5E modeline dayali etkinlikler tercih
edilmistir. Ayrica bu ¢alismalarin besinde interaktif 6gretim, licer ¢alismada isbirligine dayal
O0gretim ve proje tabanli Ogretim, ikiser calismada sorgulama yontemi, yaratici drama,
arastirmaya dayali 6grenme, oyun temelli 68retim ve argiimantasyon teknikleri, birer calismada
ise ¢oklu zeka kurami, disiplinler arasi yaklasim, Purdue modeli, probleme dayali 6grenme,
yaraticl diislinme yontemi, oykii temelli 6grenme, inceleme-sorgulama-okuma-tekrar etme-
gozden gecirme (Survey-Question-Read-Recite-Review-SQ3R) teknigi ve V-diyagrami gibi
teknikleri kullanilmistir.

Sonug¢ temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 9°da sunulmustur.
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Sekil 9. Incelenen Calismalarin Sonuglarina Ait Frekans Dagilimi

Sekil 9’a gore; incelenen calismalarin 48'i miidahaleye yonelik sonuglar, 28’i betimsel
sonuglar, iici 6lcme degerlendirmeye yonelik sonuglar ve biri de iliskisel sonuglar ortaya
koymustur. Miidahaleye yonelik sonuclar ortaya temasinda yer alan ¢alismalarin 45’i, 68renci
gelisimi, tutumu ve goriisiiyle ilgili pozitif sonuglar ortaya koyarken; ii¢ calisma ise 6grencilerde
herhangi bir gelisim olmadigini belirten nétr sonuglar ortaya koymustur.

Oneri temasina yonelik olusturulan kodlar Sekil 10’da sunulmustur.
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Sekil 10. incelenen Calismalarin Onerilerine Ait Frekans Dagilimi

Sekil 10’a gore; incelenen calismalarin 381 uygulayicilara yonelik, 27'si gelecek
arastirmalara yonelik ve 12’si de program gelistirmeye yonelik onerilerde bulunmustur. Ug
calismada ise acikca bir dneri verilmemistir.

TARTISMA ve SONUC

Bu boélimde, arastirmada elde edilen bulgular arastirma sorulari dogrultusunda
tartismistir. Bulgular incelendiginde; ilkokul 4. sinif diizeyinde yapilan fen egitimi
arastirmalarinin sayisinin son 10 yil icerisinde degisken bir yapi sergiledigi goriilmektedir (Sekil
1). Buna gore; 2006 yilinda sadece iki ¢alisma yapilmis olmasi (bkz. Nakiboglu ve Arik, 2006;
Yesilyurt, 2006), 6gretim programinin heniiz giincellenmesinden kaynaklaniyor olabilir. Bu
nedenle, arastirmacilarin programda kullanilmasi 6nerilen yeni yaklasim ve yontemler {izerinde
heniiz ¢alismaya baslamasi, ¢alismalarin sinirh sayida kalmasina sebep olmus olabilir. Bununla
birlikte, fen konularinin yapilandirmaci yaklasimla iliskilendirilerek 6gretim siirecinin
planlanmasi zaman alacagindan, 2006 yilinda yapilan ¢alismalar sinirl kalmis olabilir. Devam
eden yillarda fen egitimi aragtirmalarinin sayisinin arttifi ortaya ¢ikmistir. Ancak, en dnemli
artisin 2014 yilinda meydana geldigi belirlenmistir (bkz. Biyikli ve Yagci, 2014a; Biyikli ve Yagci,
2014b; Karagalli ve Korur, 2014; Ogreten ve Ulucinar-Sagir, 2014; C)zsoy ve Ahi, 2014). Benzer
sekilde, Kiiciikdzer (2016), fen egitim alaninda yliriitiilen lisansiistii tezlerin 2014 yilinda biiyiik
bir artis gosterdigi sonucuna ulasmustir. Bu artis, fen egitimi alanina yonelik lisanststii
programlarindaki artis ve cesitlilikten kaynaklanabilir.

Incelenen arastirmalarda, ¢ogunlukla égrencilerin bir miidahale sonundaki gelisimlerinin
incelenmesi amacglandigindan (Sekil 2); miidahalenin etkilerini arastiran calismalarin sayisi
oldukca fazla cikmistir (bkz. Aktas, 2012; Altan, 2015; Gengtiirk ve Tiirkmen, 2007; Gil ve
Yesilyurt, 2011; Kutlu, 2013; Cgreten ve Ulucinar-Sagir, 2013). Bu sonug, arastirmalarin fen
egitimi konularinda ¢ogunlukla deneysel yontemlerle ¢calismay1 tercih etmesinden kaynaklaniyor
olabilir. Ayrica, 6gretim programinin gilincellenmesiyle birlikte kullanilabilecek alternatif
o0grenme yaklasimlarinin (probleme dayali 6grenme, proje tabanl 6grenme, 5E modeli, bilgisayar
destekli 6gretim vb.) cesitliliginin artmasi ve arastirmacilar tarafindan bu yaklasimlarin
etkililiginin arastirilmasi istegi, boyle bir sonucu ortaya cikarmis olabilir. Diger yandan, durum
tespitini amaclayan calismalarin da 6nemli oranda tercih edildigi belirlenmistir (bkz. Karakus ve
Us, 2013; Kenan, Ozmen ve Giiney, 2007; Uygur ve Yelken, 2010). Bu tiir calismalarin tercih
edilmesinde, arastirmacilarin 6grencilerin mevcut durumunu periyodik olarak belirleme ihtiyaci
veya istegi etkili olmus olabilir. Buna karsin, 6lcme ve degerlendirmeyi amaclayan calisma sayisi
sinirh kalmistir (bkz. Aydogdu ve Karakus, 2015; Kutly, Yal¢in ve Pehlivan, 2010). Fen egitimi
konu alanindaki calismalarin genel olarak deneysel desenle yiiriitiilmesi ve durum tespiti
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calismalarinin sagladig1 kolayliklar, arastirmacilarin bu tiir karmasik ve detayl analizler igeren
calismalari tercih etmemelerinin bir sebebi olabilir. Bu bakimdan, ilkokul 4. sinif diizeyinde
ylriitillen arastirmalarda 6lgme ve degerlendirmeye yonelik uygulamalarin eksikligi goze
carpmaktadir. Bu baglamda; farkli basar1 ve tutum testlerini, bilgisayar yazilimlarini, bilgisayar
oyunlarini, gorsel materyalleri ve buna benzer teknolojik tasarimlar1 gelistirerek, bunlarin
etkililiginin incelenmesine ihtiya¢ oldugu soylenebilir.

Incelenen arastirmalarin biiyiik ¢ogunlugunun nicel aragtirma yoéntemlerine dayali
yuritildigi ortaya ¢ikmistir (Sekil 3). Ayrica, en fazla deneysel desen tercih edilmistir (bkz.
Bilgin, Ay ve Coskun, 2013; Demirkiran, 2016; Hamalosmanoglu ve Giiven, 2014; Kaya ve Elgiin,
2015; Ocak, Islak ve Ocak, 2015; Sakiz vd., 2014; Uyanik, 2016; Yilmaz, 2015). Bu arastirmalarin
biiyiik boliimiinde, arastirma amaci ve problem ciimlesi nicel yontemlere uygun olmasindan
dolayi, 6n test-son teste dayali nicel arastirma yontemi uygulamalarinin tercih edilmesini artirmis
olabilir. Diger yandan, nitel arastirma ve karma yonteme dayal yiiriitiilen ¢alismalarin sinirh
kaldig1 ortaya cikmustir (bkz. Altan, 2015; Armagan, 2015; Asicl, Ince ve Akyol, 2015; Nakiboglu
ve Arik, 2006). Bu sinirhlik, arastirmacilarin daha ¢ok pozitivist paradigmayla ¢alismay1 tercih
etmesinden kaynaklanabilir. Yani, arastirmacilarda fen bilimlerinde yapilan arastirmalarin nicel
yontemlere daha uygun oldugu disiincesinin halen devam etmesi bu sonucu ortaya ¢ikarmis
olabilir. Bu nedenle, yorumlayici yaklasima dayali nitel arastirmalar ile nicel ve nitel
arastirmalarin ortak kullanildig1 karma yontemler pek fazla tercih edilmemis olabilir. Bilimsel
kabulleri degistiren post-pozitivist paradigma cercevesinde arastirmalarin sonuglarinin
yorumlanmasinin bilimsel bilginin giivenirligi acisindan énemli olmasindan dolay1 (Kuhn, 1962),
fen egitimini arastirmalarinin bulgularinin da, yorumlamac bir bakis acisiyla degerlendirilmesi
gerekmektedir (Ayvaci, 2007; Kiigiik, 2006). Bu baglamda, dzellikle belirli bir siirecin incelendigi
arastirmalarda nitel arastirma desenlerinin (olgubilim, eylem arastirmasi, durum c¢alismasi,
dokiiman inceleme) kullaniminin daha uygun oldugu bilinmektedir (Patton, 2002). Ancak mevcut
calismada, nitel ve karma yontemlerin pek fazla tercih edilmedigi bulgusu, bu konudaki bir
eksikligi ortaya cikarmistir. Bu da; arastirmacilar tarafindan arastirma stireci, 6l¢gme araglari ve
veri analizi gibi asamalarin planlanmasinin daha zor olarak goériilmesinden kaynaklanmis olabilir.
Ayrica, arastirma problemlerinin bu yontemlerin kullanimina uygun olmamasi boyle bir sinirliligi
ortaya ¢ikarabilir.

Incelenen arastirmalarda veri toplama arac olarak ¢ogunlukla likert tipi 6lgeklerin ve
akademik basari testlerinin kullanildig1 ortaya ¢ikmistir (Sekil 4). Fen egitimi arastirmalarinda
agirlikli olarak nicel yontemlerin tercih edilmesi, bu tiir veri toplama araglarinin kullanimini
artirmis olabilir. Wassink ve Sadi (2016), bilimsel arastirmalarda veri toplama araci olarak
cogunlukla anketlerin ve basari testlerinin kullanildigini belirtmistir. Mevcut calismayla benzerlik
gosteren bu bulgu, arastirmacilarin kisa zamanda daha fazla veriye ulasma c¢abasindan
kaynaklaniyor olabilir. Diger yandan, fen egitimi arastirmalarinda sikca kullanilan deneysel
desende 6n ve son testlerin anket ve basari testi tiirlinde olmasi, bu testlerin kullanimini artirmis
olabilir. Arastirmalarda go6zlem, katilimc1 raporu ve goriisme gibi veri toplama tekniklerinin
kullaniminin sinirh kalmasi, arastirmacilarin nitel ve karma yontemleri nicel yontemlere oranla
daha az tercih etmesinden kaynaklanabilir. Ozellikle karma yontemde farkh veri toplama
araclarinin kullanilmasi arastirmacilara ek is ytkii getirebilir. Bu nedenle, gozlem ve goriisme gibi
yontemlerin fazla tercih edilmedigi diisiiniilebilir.

Incelenen arastirmalarda cogunlukla nicel veri analiz yontemlerinin kullanildig
belirlenmistir (Sekil 5). Bu yontemler arasinda t-testi, ANOVA ve Mann Whitney U gibi analizlerin
sikca yapildig1 ortaya cikmistir (bkz. Baysal, Kaya ve Uciincii, 2013; Bilen, 2011; Gengtiirk ve
Tiirkmen, 2007; Kaya ve Elgiin, 2015; Kutlu, 2013; Saragoglu, Boyiik ve Tanik, 2012; Sarikaya ve
Ergiin, 2014; Ozdemir, Ozdemir ve Parmaksiz, 2016; Uyanik, 2016; Yildirim ve Kokliikaya, 2016).
Genelde bu tiir analizlerin fen egitimi arastirmalarinda tercih edilmesi, arastirmalarin cogunlukla
genelleme amact giidiiyor olmasindan kaynaklanabilir. Arastirmalarin c¢ogunlukla nicel
yontemlerle yiiriitiilmiis olmasi da bu kaniy1 desteklemektedir. Diger yandan, nitel veri analiz
yonteminin kullanim orani nicel analiz yontemlerine oranla daha az olmasi (bkz. Bilgin, Ay ve
Coskun, 2013; Nakiboglu ve Arik, 2006; stoy ve Ahi, 2014), fen egitimi arastirmalarinda
derinlemesine analiz amaciyla daha az ¢alisilmasindan kaynaklanabilir. Son olarak, incelenen
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arastirmalarda nicel ve nitel veri analiz yontemlerinin disinda simirli sayida alternatif
degerlendirme araclarinin (argiimantasyon degerlendirme anahtari, dereceli puanlama anahtari
vb.) kullanildig1 ortaya ¢cikmistir. Bu durum da, arastirmacilarin miidahale arastirmalarinda farkl
teknikleri (argiimantasyon, sorgulama vb.) kullanmamasindan ya da bu tekniklere 6zgii veri
analiz araglar1 (dereceli puanlama anahtaryi, iki-lic asamali kavramsal anlama analiz testleri vb.)
gelistirmemesinden kaynaklanabilir.

Incelenen arastirmalarda, ilkokul 4. sinif Fen Bilimleri Ders Kitabinda yer alan iiniteler
arasinda en ¢ok Maddeyi Taniyalim Uinitesi Uizerinde ¢alisilmasi (Sekil 6), 4. sinif diizeyinde verilen
Uiniteler arasinda madde konusuna ait kazanim sayisinin daha fazla olmasindan kaynaklanabilir.
Diger yandan, arastirmacilarin madde konusunu yasamla en fazla bag kurulabilen konu olarak
gormeleri boyle bir sonuca sebep olmus olabilir. Maddeyi Taniyalim tnitesi etkinliklerin glinliik
yasamla daha kolay 6rneklendirilmesi, daha rahat hazirlanmasi ve uygulanmasi béyle bir sonucu
ortaya c¢ikarmis olabilir. Kuvvet ve Hareket Unitesinin digerlerine oranla daha fazla calisiimis
olmasi, Bag ve Calik (2017)'1n argiimantasyonu odagina alan arastirmalarda fizik konularinin
daha fazla tercih edildigi bulgusunu desteklemektedir. Diger yandan, hangi konu {izerinde
calisildig1 acikca belirtilmeyen calismalarin sayisinin yiiksek olmasi da, durum tespitini
amaclayan ve FTTC konular1 (bilimin dogasi, sosyo-bilimsel konular, argiimantasyon vb.)
tizerinde yapilan ¢alismalardan kaynaklanabilir. Bu tiir ¢alismalarda, herhangi bir konu iizerinde
odaklanilmadigindan, agik¢a bir {inite ismi verilmemis olabilir.

Incelenen arastirmalardan deneysel desenle yiiriitiilenlerin uygulama siireleri
incelendiginde, bu siirelerin 1 hafta ile 20 hafta arasinda degistigi ortaya ¢cikmistir (Sekil 7).
Herhangi bir miidahale siirecini kapsayan bu tiir arastirmalarin en ¢ok 4 haftalik siirelerde
yliriitildigi belirlenmistir (bkz. Aktas, 2012; Kaya ve Elgiin, 2015; Sancar, 2010; Ustiin, 2010).
Bu durum, miidahale icin planlanan etkinliklerin aylik olarak planlanmis olmasindan
kaynaklanabilir. Yani, arastirmacilar yapilan miidahalenin etkililiginin incelenmesi i¢in bir aylik
strenin yeterli olacag1 kanisina sahip olabilir. Diger yandan, yapilan etkinliklerin iliskili oldugu
Uinitelerde ders siirelerinin ortalama 4 haftalik zaman dilimine karsilik gelmesi, bu sonuca sebep
olabilir. Kuvvet ve Hareket {initesine ait ders stiresi buna 6rnek gosterilebilir. Bu iinite iizerinde
yapilan arastirmalarin sayisi diger bes iiniteye oranla daha fazla oldugu icin, bir aylik zaman
diliminde yiritilen arastirmalarin sayisi artmis olabilir. Buna karsi, uzun stirelerde ytiriitiilen
(12 hafta, 13 hafta, 20 hafta) deneysel arastirmalarin sayisi sinirli kalmistir. Bu sinirhlik,
arastirmacilarin uzun siirelere yonelik etkinlikleri planlanmay1 zor ve karmasik bulmasindan
kaynaklanabilir.

Incelenen arastirmalarda kullanilan yontem/strateji olarak cogunlukla 5E modelinin
kullanildig1 ortaya cikmistir (Sekil 8). 5E modelinin yapilandirmaci yaklasim kapsaminda sikga
kullanilmasi (Bozdogan ve Altuncekic, 2007; Ozsevgeg, 2006; Ultay ve Calik, 2016) ve 2005 Fen
ve Teknoloji Ogretim Programi ile birlikte yapilandirmacihgin éneminin iilkemizde artmasi, 5E
modelinin kullaniminin artisina sebep olmus olabilir. Diger yandan, interaktif 6gretime dayali
etkinliklerin digerlerine oranla daha fazla tercih edilmesi, son yillarda 6gretim ortamlarina
teknolojinin entegrasyonunun énem kazanmasindan kaynaklanabilir. Ornegin; FATIH projesi
kapsaminda etkilesimli (interaktif) 6gretim ortamlarinin yayginlastirilmasi amaci, bu yéntemin
tercih edilmesine sebep olmus olabilir. Bu yontemler disindaki alternatif yontem/stratejilerin
(coklu zeka kurami, Purdue modeli, probleme dayali 6grenme, dykii temelli 6grenme, V-diyagrami
gibi) kullaniminin siirh kalmasi, ilkokul 4. sinif diizeyindeki konulara bu yéntem/stratejilerin
uyarlanmasinin zor olmasindan kaynaklanabilir. Bu durumda, arastirmacilarin bu sinif diizeyinde
farkl yontemlerin kullanimindan kacinmalarina yol agmis olabilir.

Incelenen arastirmalarda ¢cogunlukla miidahaleye yonelik sonuglarin ortaya konmus (Sekil
9) ve yapilan miidahalelerin pozitif sonuglara neden oldugu belirtilmistir (bkz. Biyikli ve Yagci,
2014b; Coskun, 2011; Cepni, 2009; Ogreten, 2014; Sakiz vd., 2014; Uyanik, 2016). Bu durum,
deneysel arastirmalarin fen egitiminde sikea tercih edilmesinden ve bunlarin pozitif ciktilarindan
kaynaklanabilir. Ayrica arastirmacilar, uyguladiklar1 yodntem/stratejilerin nétr ve negatif
sonuglarin1 yayinlamaktan kacinmalar1 da, sadece pozitif etkiye sahip uygulamalarin bilimsel
degeri oldugu diistincesini dogurmus olabilir. Bu nedenle, pozitif etkiyle sonuc¢lanan arastirma
sayisinin artmis olabilecegi disiiniilebilir. Bunun yaninda, betimsel sonuclar ortaya koyan
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arastirmalarin sayisinin dikkat cekici bir oranda olmasi, durum tespitini amaglayan
arastirmalarin fazlaligindan kaynaklanabilir. Diger yandan, 6lcme degerlendirmeye dayal ve
iliskisel sonuglar1 ortaya koyan calismalarin sinirh kalmas: (bkz. Baysal, Kaya ve Uciincii, 2013;
Kiiciikaydin, Karamustafaoglu ve Uluginar-Sagir, 2014), arastirmalarda miidahalelerin etkili olup
olmadigini ve 68renci dlizeyini belirlemeyi amaglayan ¢alismalarin fazlaligindan kaynaklanabilir.
Ayrica, tasarim gelistirmeyi amaglayan calisma sayisinin sinirli olmasi da, bu sonucu ortaya
¢ikarmis olabilir.

Incelenen arastirmalarda gogunlukla gérev basindaki sinif égretmenlerine ve gelecekte
yapilacak olan arastirmalara yonelik éneriler yapilmis olmasi (bkz. Oz-Aydin ve Ayverdi, 2014;
Nakiboglu ve Arik, 2006; Saracoglu vd. 2012; Uyanik, 2016; Yilmaz, 2015), arastirmalarin
¢ogunlukla herhangi bir yontemin fen 6grenme siirecine dahil edilmesi ve etkililiginin tartisiimis
olmasindan kaynaklanabilir. Daha ¢ok deneysel arastirmalarda kullanilan bir yéntem ya da
stratejinin etkili bulunmasi, arastirmacilarin 6gretmenlere derslerinde olumlu ¢iktilar almalari
icin bu yontemleri kullanmalarini sikca 6nermelerine sebep olmus olabilir. Ayrica, pozitif etkiye
sahip miidahalelerin bu alanda ¢alisan diger arastirmacilar tarafindan kullanilarak yaygin
etkisinin artirilmasi arzusu, bu tiir 6nerilerin artmasini saglamis olabilir. Diger yandan, program
gelistirmeye yonelik onerilerin sinirli kalmis olmasi (bkz. Altan, 2015; Demirkiran, 2016),
arastirmacilarin 6gretim programinda onerilen 6grenme yaklasimlarini ve etkinlikleri yeterli
bulmalarindan kaynaklanabilir. Bu durum, iilkemizdeki program gelistirme siirecinde bilimsel
arastirma verilerinin veya sonuglarinin pek fazla dikkate alinmadigi algisindan kaynaklanabilir.
Boylece, arastirmacilar tarafindan program gelistirmeye yonelik onerileri ihmal etmis olabilir.

Ilkokul diizeyinde yapilan Fen Egitimi arastirmalarinda ¢ogunlukla biiyiik yas gruplarinda
etkililigi arastirilan yontemlerin (interaktif 6gretim, oyun temelli 6gretim, teknoloji destekli
o6grenme, coklu temsil, mobil 6grenme vb.) de kullanilmasi ve bunlarin etkililiginin arastirilmasi
onerilmektedir. Ayrica, Olgme-degerlendirme temasindaki c¢alismalarin oldukg¢a sinirh
kalmasindan dolayl, Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda o6nerilen yaratici diisiinme,
arglimantasyon, bilimsel diisiinme aliskanliklar1 gibi st diizey becerilerin gelisimini dl¢ebilecek
alternatif 6lgme araglarinin gelistirilmesi dnerilmektedir.

KAYNAKCA

Aktas, 0. (2012). [Ikégretimde kavram ve zihin haritalari ile desteklenmis fen ve teknoloji editiminin éGrenme
tirtinleri tizerindeki etkileri. Yayimlanmamis doktora tezi, DEU Egitim Bilimleri Enstitisii, [zmir.

Altan, S. T. (2015) Arastirmaya dayali 6grenme yéntemiyle ilkokul dgrencilerinde basari ve bilimsel stire¢
becerilerinin gelistirilmesi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Armagan, B. (2015). Ilkokul dérdiincii sinif fen égretiminde okul disi 6Grenme ortamlary: Bir eylem
arastirmast. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiis,
[zmir.

Asicl, M., Ince, B. ve Akyol, S. (2015). Fen ve teknoloji dersinde bir dgretim materyali olarak bilgilendirici

kitaplarin kullanimi: ilkokul 4. sinif érnegi. Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, XIV.
Uluslararast Katiimh Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu Ozel Sayisi, 206-222.

Au, W. (2007). High-stakes testing and curricular control: A qualitative metasynthesis. Educational
Researcher, 36(5), 258-267. d0i:10.3102/0013189X07306523.

Aydogdu, B. ve Karakus, F. (2015). ilkokul égrencilerine yénelik temel beceri dlceginin Tiirkceye uyarlama
calismasi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(34), 105-131.

Ayvaci, H. S. (2007). Bilimin dogasinin sinif ogretmeni adaylarina kiitle cekim konusu igerisinde farkl
yaklasimlarla égretilmesine yénelik bir calisma. Yayimlanmamis doktora tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Bag, H. ve Calik, M. (2017). ilkégretim diizeyinde yapilan argiimantasyon ¢alismalarina yonelik tematik
icerik analizi. Egitim ve Bilim, 42(190), 281-303.

1369 I BAG & GALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik I¢erik Analizi



Baysal, Z. N., Kaya, N. B. ve Ugiincii, G. (2013). ilkokul dérdiincii sinif 6grencilerinde bilimsel yaraticiik
diizeyinin cesitli degiskenler agisindan incelenmesi. Egitim Bilimleri Dergisi, 38, 55-64.

Bilen, K. (2011). Bilim ve sanat merkezlerine devam eden iistiin yetenekli 68rencilerin fen tutumlarinin
incelenmesi: Denizli BILSEM érnegi. Egitim ve Insani Bilimler Dergisi, 2(4), 43-54.

Bilgin, I., Yusuf, A. Y. ve Coskun, H. (2013). 5E 6grenme modelinin ilkégretim 4. simf égrencilerinin madde
konusundaki  basarilarina  etkisinin ve model hakkinda  6grenci  gorislerinin
incelenmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 21(4), Ozel Say1, 1449-1470.

Biyikli, C. ve Yagci, E. (2014a). 5E o6grenme modeli'ne gore diizenlenmis egitim durumlarinin
betimlenmesi. flkgretim Online, 13(3), 1075-1097.

Biyikly, C. ve Yagcy, E. (2014b). 5E 68renme modeli'ne gore diizenlenmis egitim durumlarinin bilimsel siire¢
becerilerine etkisi. Ege Egitim Dergisi, 15(1), 45-79.

Bozdogan, A. E. ve Altungeki¢g, A. (2007). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 5E 6gretim modelinin
kullanilabilirligi hakkindaki goriisleri. Kastamonu Egitim Dergisi, 15(2), 579-590.

Coskun, H. (2011). 5E égrenme modelinin ilkégretim 4. sinif égrencilerinin maddeyi taniyalim linitesindeki
basari, tutum ve zihinsel yapilarina etkisi. Yayimlanmamis ytiksek lisans tezi, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hatay.

Calik, M., & Ayas, A. (2008). A critical review of the development of the Turkish science curriculum. Science
education in context: An international examination of the influence of context on science curricula
development and implementation, 161-174.

Calik, M., Ayas, A., & Ebenezer, J. V. (2005). A review of solution chemistry studies: Insights into students’
conceptions. Journal of Science Education and Technology, 14(1), 29-50. d0i:10.1007 /s10956-005-
2732-3.

Calik, M., & Cobern, W. M. (2017). A cross-cultural study of CKCM efficacy in an undergraduate chemistry
classroom. Chemistry Education Research and Practice DOI: 10.1039/c7rp00016b

Calik, M., & Coll, R. K. (2012). Investigating socioscientific issues via scientific habits of mind: Development
and validation of the scientific habits of mind survey. International Journal of Science
Education, 34(12), 1909-1930.

Calik, M. ve Sozbilir, M. (2014). I¢erik analizinin parametreleri. Egitim ve Bilim, 39(174), 33-38.

Calik, M., Unal, S., Costu, B. ve Karatas, F. 0. (2008). Trends in Turkish science education. Essays in Education,
23-45.

Ceken, R. (2011). “Bu benim eserim” 6grenci projelerinin okul tiirii bakimindan degerlendirilmesi. Mehmet
AKkif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(22), 1-14.

Cepni, S. (2009). Effects of computer supported instructional material (CSIM) in removing students’
misconceptions about concepts: “Light, light source and seeing”. Energy Education Science and
Technology Part B; Social and Educational Studies, 1(2), 51-83.

Ciftci, S., Siinbill, A. M. ve Koksal, 0. (2013). Simif 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima gore
diizenlenmis mevcut programa iliskin yaklasimlarinin ve uygulamalarinin
degerlendirilmesi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 281-295.

Demirkiran, Z. A. (2016). Fen bilimleri dersinde arastirma-sorgulamaya dayali uygulamalarin
etkileri. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[stanbul.

Ergiin, A. ve Sarikaya, M. (2014). Maddenin parc¢acikl yapusi ile ilgili kavram yanilgilarinin giderilmesinde
modele dayal aktivitelerin etkisi. E-Journal of New World Sciences Academy, 9(3), 248-275.

Ergun, M. & Celik, E. (2011). Trends of science education in Turkey: Sample of the year 2008. Education
Sciences, 6(1), 508-514.

Genctiirk, H. A. ve Tiirkmen, L. (2007). ilkégretim 4. sinif fen bilgisi dersinde sorgulama yéntemi ve etkinligi
lizerine bir calisma. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(1), 277-292.

1370 I BAG & CALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik I¢erik Analizi



Gul, S. ve Yesilyurt, S. (2011). Yapilandirmaci 68renme yaklasimina dayal bilgisayar destekli 6gretimin
ogrencilerin tutumlar1 ve basarilan tizerine etkisi. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi, 5(1), 94-115.

Glines, M. H. ve Karasah, S. (2016). Gegmisten giinlimiize fen egitiminin 6énemi ve fen egitiminde son yillarda
yapilan calismalar. Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi, 5(3), 122-136.

Hamalosmanoglu M. ve Giiven, E. (2014). Disiplinler arasi yaklasima dayali cevre egitiminin 6grencilerin
cevreye yonelik tutumlarina ve davranislarina etkisi. Tiirk Fen Egitim Dergisi, 11(4), 47-62.

Karacaoglu, O. C, & Acar, E. (2010). The issues that teachers encounter during application of new
curricula. YYU Journal of Education Faculty, 7(1), 45-58.

Karagally, S., & Korur, F. (2014). The effects of project-based learning on students' academic achievement,
attitude, and retention of knowledge: The subject of “electricity in our lives”. School Science and
Mathematics, 114(5), 224-235.

Karakus, M. ve Us, F. M. (2013). ilkégretim 4. sinif fen ve teknoloji programindan yansimalar “Adana ili
ornegi”. Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 32(2), 197-222.

Karatay, R, Timur, S. ve Timur, B. (2013).2005 ve 2013 yii fen dersi 6gretim programlarinin
karsilastirilmasi. Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(15), 233-264.

Kaya, S. ve Elgiin, A. (2015). Egitsel oyunlar ile desteklenmis fen 6gretiminin ilkokul 6grencilerinin
akademik basarisina etkisi. Kastamonu Egitim Dergisi, 23(1), 329-342.

Kenan, 0., Ozmen, H. ve Giiney, K. K. (2007). ilkégretimin farkh seviyelerindeki 6grencilerin madde ve
tanecikli yapi ile ilgili fikirleri. 16. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Tokat.

Kuhn, T. S. (1962). The Structure of Scientific Revolution. N. Kuyas (cev.) (2008), 8. Baski, istanbul: Kirmizi
Yayinlart.

Kutlu, N. (2013). iTkokul diizeyinde Purdue modeline gére miifredat zenginlestirmenin fen 6Gretimine etkisi.
Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Amasya.

Kutlu, 0., Yalcin, S. ve Pehlivan, E. B. (2010). A study on writing and scoring open-ended questions based on
the primary school curriculum objectives. Elementary Education Online, 9(3), 1201-1215.

Kiiciik, M. (2006). Bilimin dogasim ilkogretim 7. smif 06grencilerine 6gretmeye yonelik bir
calisma. Yaytimlanmamis Doktora Tezi. Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiist,
Trabzon.

Kiiciikkaydin, M. A, Karamustafaoglu, S. ve Uluginar-Sagir, S. (2014). ilkokul 4.sinif maddeyi taniyahm
tinitesine yonelik bir basari testi gelistirme ¢alismasi. International Conference on Ediucationin
Mathematics, Science & Technology, 16-18 Mayi1s, Konya.

Kiiciikozer, A. (2016). Fen bilgisi egitimi alaninda yapilan doktora tezlerine bir bakis. Necatibey Egitim
Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 10(1), 107-141.

Lee, M. H.,, Wu, Y. T., & Tsai, C. C. (2009). Research trends in science education from 2003 to 2007: A content
analysis of publications in selected journals. International Journal of Science Education, 31(15),
1999-2020.

MEB. (2005). [Ikégretim kurumlar (ilkokullar ve ortaokullar) fen ve teknoloi dersi (3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar)
Ogretim programi, Ankara: MEB Yayinevi.

MEB. (2013). ilkégretim kurumlan (ilkokullar ve ortaokullar) fen bilimleri dersi (3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar)
Ogretim programi, Ankara: MEB Yayinevi.

MEB. (2017). ilkégretim kurumlan (ilkokullar ve ortaokullar) fen bilimleri dersi (3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar)
Ogretim programi, Ankara: MEB Yayinevi.

Miles, M. B. & Huberman, A. M. (1994). Qualitative data analysis: An expanded sourcebook. Thousand Oaks,
Sage.

Nakiboglu, C. ve Arik, R. 0. (2006). 4. simif 6grencilerinin “gazlar” ile ilgili kavram yanilgilarinin v-diyagrami
kullanilarak belirlenmesi. Yedi Tepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, EDU7, 1, 531-557.

1371 I BAG & CALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik I¢erik Analizi



Ocak, I, Islak, F. G. ve Ocak, G. (2015). [lkokul 4. sinif fen bilimleri dersinde kavram karikatiirii kullaniminin
akademik basariya etkisi. Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, XIV. Uluslararast Katilimh Sinif
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu Ozel Sayisi, 119-132.

Ogreten, B. (2014). Argiimantasyona (bilimsel tartismaya) dayali 6Gretim stirecinin akademik basart ve
tartisma seviyelerine etkisi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Amasya Universitesi Fen Bilimleri
Enstitlisii, Amasya.

Ogreten, B. ve Uluginar-Sagir, S. (2013). 4. Sinif fen ve teknoloji dersinde interaktif 6gretimin akademik
basariya ve tutuma etkisi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 4(7), 1-8.

Ogreten, B. ve Ulugmar-Sagir, S. (2014). Argiimantasyona dayali fen ogretiminin etkililiginin
incelenmesi. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 11(1), 75-100.

Oz-Aydin, S. ve Ayverdi, L. (2014). BILSEM’e kayitli olan ve olmayan égrencilerin ¢evre sorununa ¢éziim
onerilerinin bilimsel yaraticithk agisindan karsilastirilmasi. Journal of Turkish Science
Education, 11(1), 25-41.

Ozdemir, G. (2007). Ogrencilerin kuvvet kavramina iligkin bilgi yapilarinin bir analizi. Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(14), 37-54.

Ozdemir, M., Ozdemir, O. ve Parmaksiz, R. S. (2016). ilkokul égrencilerinin bilimsel siire¢ becerilerinin ve
okudugunu anlama diizeylerinin incelenmesi. Electronic Turkish Studies, 11(3), 1829-1848.

Ozsevgeg, T. (2006). Kuvvet ve hareket linitesine yénelik 5E modeline gore gelistirilen é6grenci rehber
materyalinin etkililiginin degerlendirilmesi. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 3(2), 36-48.

Ozsoy, S. ve Ahi, B. (2014). ilkokul 6grencilerinin gelecege yonelik cevre algilarinin cizdikleri resimler
araciligi ile belirlenmesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 14(4), 1557-1582.

Patton, M. Q. (2002). Qualitative Research & Evaluation Methods (3th. Ed.). London: Sage Publications.

Sakiz, G., Ozden, B., Aksu, D. ve Simsek, 0. (2014). Fen ve teknoloji dersinde akilli tahta kullaniminin égrenci
basarisina ve dersin islenisine yénelik tutuma etkisi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 18(3), 257-274.

Sancar, N. A. (2010). [lkégretim birinci kademe fen ve teknoloji dersi dgretiminde kullamlan érnek olay
yénteminin etkililigi. Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul.

Saracogly, S., Boyiik, U. ve Tanik, N. (2012). Birlestirilmis ve bagimsiz siniflarda 6grenim goren ilkdgretim
ogrencilerinin bilimsel stire¢ beceri duzeyleri. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 9(1), 83-100.

Sarikaya, M. ve Ergiin, A. (2014). ilkégretim ve ortadgretim ogrencilerinin atom ve molekiillerin sekli
tizerine bazi fiziksel etkenlerin etkisini anlamalarinin arastirilmasi. Turkish Journal of
Education, 3(3), 56-73.

Usta, N. D. ve Kasap, G. (2013). 2000-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’de kuvvet ve hareket konusuna yonelik
yapilan calismalar. Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(2), 76-91.

Uyanik, G. (2016). Birlestirme teknigine dayali fen bilimleri 6gretiminin tutum akademik basar ve kaliciliga
etkisi. e-Kafkas Egitim Arastirmalari Dergisi, 3(2), 23-31.

Uyanik, G. ve Dindar, H. (2016). ilkokul 4. simif fen bilimleri dersinde kavramsal degisim metinlerinin
kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 36(2).

Uygur, M. ve Yelken, T. Y. (2010). Birlestirilmis sinifli okullarda uygulanan fen ve teknoloji dersine (yeni fen
programina) yonelik 6grencilerin ve &gretmenlerin goriisleri. Cukurova Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 38(3), 1-18.

Ultay, N. & Calik, M. (2012). A thematic review of studies into the effectiveness of context-based chemistry
curricula. Journal of Science Education and Technology, 21(6), 686-701. doi:10.1007/s10956-011-
9357-5

Ultay, N. & Calik, M. (2016). A comparison of different teaching designs of ‘acids and bases’ subject. Eurasia
Journal of Mathematics, Science & Technology Education, 12(1), 57-86 DOI:
10.12973/eurasia.2016.1422a

1372 I BAG & CALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik I¢erik Analizi


https://www.academia.edu/16676842/Ultay_N._and_%C3%87alik_M._2016_._A_Comparison_of_Different_Teaching_Designs_of_Acids_and_Bases_Subject._Eurasia_Journal_of_Mathematics_Science_and_Technology_Education_12_1_57-86
https://www.academia.edu/16676842/Ultay_N._and_%C3%87alik_M._2016_._A_Comparison_of_Different_Teaching_Designs_of_Acids_and_Bases_Subject._Eurasia_Journal_of_Mathematics_Science_and_Technology_Education_12_1_57-86

Ustiin, A. G. (2010). Internet destekli arastirma etkinliklerinin ilkégretim 4. sinif 6grencilerinin internet okur-
yazarlik diizeylerine ve akademik bagarilarina etkisi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Wassink, F. K. ve Sadi, 0. (2016). Tiirkiye’de fen bilimleri egitimi yénelimleri: 2005 ile 2014 yillar1 aras1 bir
icerik analizi. Elementary Education Online, 15(2), 594-614.

Yesilyurt, M. (2006). ilkégretim ve lise égrencilerinin elektrik kavramu ile ilgili diisiinceleri. Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, 5(17), 41-59.

Yildirim, E. G. ve Kékliikaya, A. N. (2016). Ilk ve orta okul égrencilerinin fen konularina yénelik ilgi
diizeylerinin belirlenmesi. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 1-22.

Yilmaz, E. (2015). Cevrimici ileri diizenleyici kavram égretim materyaliyle desteklenen dgretim yontemlerinin
kuvvet-hareket iinitesinde basari, tutum ve kaliciliga etkisi. Yayimlanmamis yliksek lisans tezi,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Burdur.

Yiiksek, R. (2010). [Ikégretim dérdiincii sinif fen ve teknoloji dersi “canlilar diinyasini gezelim taniyalim”
linitesi 6grenme oOgretme stirecinde yapilan etkinliklerin dgrencilerin gevre bilgisi, cevreye karsi
tutumlar: ve bunlarin kalicilik diizeylerine etkisi. Yayimlanmamis yliksek lisans tezi, Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Ek 1. incelenen Yayinlarin Listesi

Ahi, B. ve Balcy, S. (2017). “Burnumdan aldigim nefes nereye gidiyor?”: Cocuklarin solunum sistemi
hakkindaki bilgileri. Ilkdgretim Online, 16(1), 326-341.

Aktas, 0. (2012). iIkégretimde kavram ve zihin haritalart ile desteklenmis fen ve teknoloji editiminin 6Grenme
tirtinleri tizerindeki etkileri. Yayimlanmamis doktora tezi, DEU Egitim Bilimleri Enstitisi, [zmir.

Aktepe, V. ve Aktepe, L. (2009). Fen ve teknoloji 6gretiminde kullanilan 6gretim yontemlerine iliskin 6grenci
gorisleri: Kirsehir BILSEM 6rnegi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(1),
69-80.

Altan, S. T. (2015) Arastirmaya dayali 6grenme yontemiyle ilkokul égrencilerinde basart ve bilimsel stire¢
becerilerinin gelistirilmesi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Armagan, B. (2015). Ilkokul dérdiincii sinif fen égretiminde okul disi 6Grenme ortamlari: Bir eylem
arastirmast. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti,
[zmir.

Asicl, M, Ince, B. ve Akyol, S. (2015). Fen ve teknoloji dersinde bir dgretim materyali olarak bilgilendirici

kitaplarin kullanimi: ilkokul 4. sinif érnegi. Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, XIV.
Uluslararast Katiimh Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu Ozel Sayisi, 206-222.

Atik, S. (2010). [lkégretim fen ve teknoloji dersinde, coklu zekd kuramina dayal 6gretimin égrencilerin derse
yénelik tutumlarina ve sinif i¢i etkinliklere katilim algisina etkisi. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi,
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla.

Avcy, S. ve Yiiksel, A. (2013). Oykii temelli 6grenme yaklasimina iliskin 6gretmen ve 6grenci goriisleri.
Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(2), 21-35.

Aydogdu, B. ve Karakus, F. (2015). ilkokul égrencilerine yénelik temel beceri 6l¢eginin Tiirkceye uyarlama
calismasi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(34), 105-131.

Ayvac, H. S. ve Coruhlu, T. S. (2009). Ogrencilerin kiiresel cevre sorunlarina bakislar1 ve kavram
yanilgilarinin belirlenmesine yonelik gelisimsel bir arastirma. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 12(2), 11-25.

Bag, H. (2013). 4 ve 5. sinif égrencilerinin bilim insani imajlari. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Recep
Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Rize.

Baysal, Z. N., Kaya, N. B. ve Uciincii, G. (2013). ilkokul dérdiincii simf égrencilerinde bilimsel yaraticihk
diizeyinin cesitli degiskenler a¢isindan incelenmesi. Egitim Bilimleri Dergisi, 38, 55-64.

1373 I BAG & CALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik {¢erik Analizi



Bilen, K. ve Ozel, M. (2012). Ustiin yetenekli 6grencilerin biyoteknolojiye yénelik bilgileri ve
tutumlari. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 6(2), 135-152.

Biyikl, C. ve Yagci, E. (2014a). 5E o68renme modeli'ne gore diizenlenmis egitim durumlarinin
betimlenmesi. [lkgretim Online, 13(3), 1075-1097.

Biyikly, C. ve Yagcy, E. (2014b). 5E 6grenme modeli'ne gore diizenlenmis egitim durumlarinin bilimsel siire¢
becerilerine etkisi. Ege Egitim Dergisi, 15(1), 45-79.

Biyikly, C. ve Yagcy, E. (2015). 5E 6grenme modeline gore diizenlenmis egitim durumlarinin akademik basar1
ve tutuma etkisi. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15(1), 302-325.

Bilen, K. (2011). Bilim ve sanat merkezlerine devam eden istiin yetenekli 6grencilerin fen tutumlarinin
incelenmesi: Denizli BILSEM ornegi. Egitim ve Insani Bilimler Dergisi, 2(4), 43-54.

Bilgin, ., Ay, Y. ve Coskun, H. (2013). 5E 6grenme modelinin ilkdgretim 4. simf égrencilerinin madde
konusundaki  basarilarina  etkisinin ve model hakkinda 6grenci  gorislerinin
incelenmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 21(4 (0S)), 1449-1470.

Boyraz, C. ve Serin, G. (2016). IIkokul diizeyinde oyun temelli fiziksel etkinlikler yoluyla kuvvet ve hareket
kavramlarinin 6gretimi. Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6(1), 89-101.

Bursal, M. (2013). ilkégretim dgrencilerinin 4-8. sinif fen akademik basarilarinin boylamsal incelenmesi:
Sinif diizeyi ve cinsiyet farkliliklarl. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 13(2), 1141-1156.

Cosgun, 0. D. ve Karamustafaogly, 0. (2017). ilquul tciincii ve dordiinci sinif miilteci 6grencilerin madde
kavramina iliskin diistinceleri. Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 7(3), 525-540.

Coskun, H. (2011). 5E 6grenme modelinin ilkégretim 4. sinif é6grencilerinin maddeyi taniyalim linitesindeki
basari, tutum ve zihinsel yapilarina etkisi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mustafa Kemal
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, [Ikogretim Ana Bilim Dali, Hatay.

Celik, M. ve Tekbiyik, A. (2016). Yerkabugu temali GEMS yaklasimina dayal etkinliklerin 4. siif
égrencilerinin kavramsal anlama ve bilimsel siire¢ becerilerine etkisi. Pegem Egitim ve Ogretim
Dergisi, 6(3), 303-332.

Cepni, S. (2009). Effects of computer supported instructional material (CSIM) in removing students
misconceptions about concepts: “Light, light source and seeing”. Energy Education Science and
Technology Part B; Social and Educational Studies, 1(2), 51-83.

Demirkiran, Z. A. (2016). Fen bilimleri dersinde arastirma-sorgulamaya dayali uygulamalarin
etkileri. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[stanbul.

Ergiin, A. ve Sarikaya, M. (2014). Maddenin parcacikli yapisi ile ilgili kavram yanilgilarinin giderilmesinde
modele dayali aktivitelerin etkisi. E-Journal of New World Sciences Academy, 9(3), 248-275.

Genctiirk, H. A. ve Tiirkmen, L. (2007). ilkégretim 4. sinif fen bilgisi dersinde sorgulama yéntemi ve etkinligi
lizerine bir calisma. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(1), 277-292.

Gil, S. ve Yesilyurt, S. (2011a). Yapilandirmaci 6grenme yaklasimina dayal bilgisayar destekli 6gretimin
ogrencilerin tutumlar1 ve basarilar1 tzerine etkisi. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi, 5(1), 94-115.

Gil, S., & Yesilyurt, S. (2011b). The effect of computer assisted instruction on fourth grade primary students’
achievements and attitudes towards science and technology lesson. e-International Journal of
Educational Research, 2(1), 30-43.

Hamalosmanoglu M. ve Giiven, E. (2014). Disiplinler arasi yaklasima dayali ¢cevre egitiminin 6grencilerin
cevreye yonelik tutumlarina ve davranislarina etkisi. Tiirk Fen Egitim Dergisi, 11(4), 47-62.

1374 I BAG & GALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik {¢erik Analizi



ilhan, C. ve Sahin, A. (2014). SQ3R akic1 okuma stratejisinin fen ve teknoloji dersinde 4. sinif 6grencilerinin
fen tutumlart lizerine etkisi. Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(1), 56-69.

Kaplan, M. (2011). ilkégretim 6grencilerinin fen ve teknoloji dersi 6grenme ve égretme ortamina yonelik
diisiinceleri. Egitim ve Insani Bilimler Dergisi, 2(4), 77-92.

Karagally, S., & Korur, F. (2014). The effects of project-based learning on students' academic achievement,
attitude, and retention of knowledge: The subject of “electricity in our lives”. School Science and
Mathematics, 114(5), 224-235.

Karakus, M. ve Us, F. M. (2013). ilkégretim 4. sinif fen ve teknoloji programindan yansimalar “Adana ili
ornegi”. Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 32(2), 197-222.

Kaya, S. ve Elgiin, A. (2015). Egitsel oyunlar ile desteklenmis fen 6gretiminin ilkokul 6grencilerinin
akademik basarisina etkisi. Kastamonu Egitim Dergisi, 23(1), 329-342.

Kenan, 0., Ozmen, H. ve Giiney, K. K. (2007). ilkégretimin farkh seviyelerindeki 6grencilerin madde ve
tanecikli yapi ile ilgili fikirleri. 16. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Tokat.

Kocaoglu, G. A. (2012). Web tabanli yazilim olan vitamin programinin égrencilerin fen ve teknoloji dersindeki
bagsarilarina ve tutumlarina etkisi. Yayimlanmamis ytiksek lisans tezi, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti, Canakkale.

Korkmaz, H., & Kavak, G. (2010). Primary school students’ images of science and scientists. Elementary
Education Online, 9(3), 1055-1079.

Kurnaz, F. B. (2013). llkokul 4. sinif icin hazirlanan bilimsel siirec becerileri programmnin etkililiginin
belirlenmesi. Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Kurnaz, F. B. ve Kutlu, 0. (2016). ilkokul 4. sinif icin hazirlanan bilimsel siire¢ becerileri programinin
etkililiginin belirlenmesi. ilk()'g“mtim Online, 15(2), 529-547.

Kutlu, N. (2013). iTkokul diizeyinde Purdue modeline gére miifredat zenginlestirmenin fen égretimine etkisi.
Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Amasya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Amasya.

Kutlu, 0., Yalcin, S., & Pehlivan, E. B. (2010). A study on writing and scoring open-ended questions based on
the primary school curriculum objectives. Elementary Education Online, 9(3), 1201-1215.

Kiiciik, M. ve Bag, H. (2011). 4 ve 5. sinif 6grencilerinin bilim insani imajlarinin karsilastirilmasi. X. Ulusal
Sinif Ogretmenligi Egitimi sempozyumu, 5-7 Mayss, Sivas.

Kiiciik, M. ve Bag, H. (2012). 4 ve 5. siif 6grencilerinin bilim insan1 imajlarinin karsilastirilmasi. Bayburt
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 7(2), 125-138.

Kiiciikaydin, M. A., Karamustafaoglu, S. ve Uluginar-Sagir, S. (2014). ilkokul 4.sinif maddeyi taniyahm
linitesine yonelik bir basari testi gelistirme calismasi. International Conference on Education in
Mathematics, Science & Technology, 16-18 Mayi1s, Konya.

Meseci, B., Karamustafaoglu, S. ve Cakir, R. (2012). Maddenin degisimi konusunun 6gretiminde yaratici
drama yonteminin etkililigi. X. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, 27-30 Haziran,
Nigde.

Meseci, B., Karamustafaoglu, S. ve Bacanak, A. (2012). Yaratici drama yontemiyle maddenin degisimi

konusunun 6gretimi: Nvivo degerlendirme. X. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi,
27-30 Haziran, Nigde.

Nakiboglu, C. ve Arik, R. 0. (2006). 4. simf 6grencilerinin “gazlar” ile ilgili kavram yanilgilarinin V-diyagrami
kullanilarak belirlenmesi. Yeditepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi EDU7, 1(2).

Ocak, I. ve Erbasan, 0. (2017). 4. Simf 6grencilerinin fen bilimleri dersine yénelik tutumlari ve epistemolojik
inanclar1. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(2), 187-207.

Ocak, I, Islak, F. G. ve Ocak, G. (2015). ilkokul 4. sinif fen bilimleri dersinde kavram karikatiirti kullaniminin
akademik basariya etkisi. Bartin Un{'yersitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, XIV. Uluslararasi Katilimli Sinif
Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu Ozel Sayisi, 119-132.

Ogreten, B. (2014). Argiimantasyona (bilimsel tartismaya) dayali 6gretim siirecinin akademik basari ve
tartisma seviyelerine etkisi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Amasya Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisi, Amasya.

1375 I BAG & GALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik {¢erik Analizi



Ogreten, B. ve Uluginar-Sagir, S. (2013). 4. sinif fen ve teknoloji dersinde interaktif 6gretimin akademik
basariya ve tutuma etkisi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 4(7), 1-8.

Ogreten, B. ve Uluginar-Sagir, S. (2014). Argiimantasyona dayali fen &gretiminin etkililiginin
incelenmesi. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 11(1), 75-100.

Oz-Aydin, S. ve Ayverdi, L. (2014). BILSEM’e kayith olan ve olmayan dgrencilerin ¢evre sorununa ¢oziim
onerilerinin bilimsel yaraticithik agisindan karsilastirilmasi. Journal of Turkish Science
Education, 11(1), 25-41.

Ozerbas, M. A. (2011). Yaratici diisiinme 6grenme ortaminin akademik basar1 ve bilgilerin kalicihga
etkisi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31(3), 675-705.

Ozdemir, G. (2007). Ogrencilerin kuvvet kavramina iligkin bilgi yapilarinin bir analizi. Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(14), 37-54.

Ozdemir, M., Ozdemir, O. ve Parmaksiz, R. S. (2016). {lkokul ogrencilerinin bilimsel slire¢ becerilerinin ve
okudugunu anlama diizeylerinin incelenmesi. Electronic Turkish Studies, 11(3), 1829-1848.

Ozsoy, S. ve Ahi, B. (2014). ilkokul 6grencilerinin gelecege yonelik cevre algilarimin cizdikleri resimler
aracilig ile belirlenmesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 14(4), 1557-1582.

Pinar, E. ve Yakigan, M. (2017). Ilkokul 6grencilerinin ¢evre kavramlari ile ilgili ¢cizimlerinin analizi. Trakya
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 97-113.

Sakiz, G., Ozden, B., Aksu, D. ve Simsek, O. (2014). Fen ve teknoloji dersinde akilli tahta kullaniminin égrenci
basarisina ve dersin islenisine yonelik tutuma etkisi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 18(3), 257-274.

Sancar, N. A. (2010). llkégretim birinci kademe fen ve teknoloji dersi égretiminde kullamlan érnek olay
yénteminin etkililigi. Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul.

Sanci, M. ve Kilig, D. (2011). Ilkdgretim 4. sinif fen ve teknoloji dersi 6gretiminde uygulanan JIGSAW ve grup
arastirmasi tekniklerinin 6grencilerin akademik basarilar iizerine etkisi. Journal of Educational
and Instructional Studies in the World 1(1), 80-92.

Saracogly, S., Boyiik, U. ve Tanik, N. (2012). Birlestirilmis ve bagimsiz siniflarda 6grenim goren ilkdgretim
ogrencilerinin bilimsel stire¢ beceri duzeyleri. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 9(1), 83-100.

Sarikaya, M. ve Ergiin, A. (2014). Ilkégretim ve ortadgretim égrencilerinin atom ve molekiillerin sekli
tizerine bazi fiziksel etkenlerin etkisini anlamalarinin arastirilmasi. Turkish Journal of
Education, 3(3), 56-73.

Sayan, Y. (2010). llkégretim dérdiincti sinif fen ve teknoloji dersi icin gelistirilen materyallerin yaratici
diisiinme becerisi, 6z kavrami ve akademik basari lizerindeki etkileri. Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti, izmir.

Sahin, D. (2009). Ilkégretim birinci kademe 6grencilerinin bilim insanina yénelik diisiinceleri. I. Uluslararasi
Egitim Arastirmalar Kongresi. 1-3 Mayis 2009, Canakkale.

Topsakal, U. U. (2009). Tematik 6gretimin canli ve cansiz varlklarla ilgili kavram yamlgilarinin
giderilmesinde etkililigi. Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (17), 219-239.

Ural, G. (2007). Kubasik 6grenmenin ilkégretim dérdiincii sinif 6grencilerinin fen ve teknoloji dersine iliskin
akademik bagsarilari ve benlik kavramlari iizerine etkisi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Adnan
Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Uyanik, G. (2016). Birlestirme teknigine dayali fen bilimleri 6gretiminin tutum akademik basar ve kaliciliga
etkisi. e-Kafkas Egitim Arastirmalari Dergisi, 3(2), 23-31.

Uyanik, G. (2017). Fen bilimleri 6gretiminde tahmin-gozlem-aciklama yonteminin akademik basari ve
kaliciliga etkisi. Journal of International Social Sciences Education, 3(1), 1-13.

Uyanik, G. ve Dindar, H. (2016). ilkokul 4. sinif fen bilimleri dersinde kavramsal degisim metinlerinin
kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 36(2).

1376 I BAG & GALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik {¢erik Analizi



Uygur, M. ve Yelken, T. Y. (2010). Birlestirilmis sinifli okullarda uygulanan fen ve teknoloji dersine (yeni fen
programina) yonelik 6grencilerin ve &gretmenlerin goriisleri. Cukurova Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 38(3), 1-18.

Uzun, C. (2007). [lkégretim 4. ve 5. sinif fen ve teknoloji dersi, “canlhilar diinyasini gezelim taniyalim” iinitesinde
proje tabanli 6grenmenin akademik basart ve kaliciliga etkisi. Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Afyon.

Ustiin, A. G. (2010). Internet destekli arastirma etkinliklerinin ilkégretim 4. sinif égrencilerinin internet okur-
yazarlk diizeylerine ve akademik basarilarina etkisi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Yesilyurt, M. (2006). ilkégretim ve lise 6grencilerinin elektrik kavramu ile ilgili diisiinceleri. Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, 5(17), 41-59.

Yildirim, E. G. ve Kokliikkaya, A. N. (2016). ilk ve ortaokul égrencilerinin fen konularina yénelik ilgi
diizeylerinin belirlenmesi. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 1-22.

Yildirim, G. ve Giiltekin, M. (2017). ilkokul 4. sinif fen ve teknoloji dersinde baglam temelli 6grenme
uygulamalari. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(1), 81-101.

Yildirnm, H. (2011). Probleme dayali égrenme ve proje tabanli égrenme yédntemlerinin ilkégretim
égrencilerinin basarilarina ve tutumlarina etkisi. Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisi, Konya.

Yilmaz, E. (2015). Cevrimici ileri diizenleyici kavram égretim materyaliyle desteklenen égretim yontemlerinin
kuvvet-hareket iinitesinde basari, tutum ve kaliciliga etkisi. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi,
Mehmet AKif Ersoy Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Burdur.

Yontar Togrol, A. (2000). Ogrencilerin bilim insanu ile ilgili imgeleri. Egitim ve Bilim, 25(118), 49-57.

1377 I BAG & GALIK Ilkokul 4. Sinif Diizeyindeki Fen Egitimi Arastirmalarinin Tematik {¢erik Analizi



