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Evaluation of the Primary School Students’ Attitudes towards
Computers in Relation to the Computer Usage Frequency

Giilay EKICI", Naim UZUN"", Necdet SAGLAM™

ABSTRACT. The present study aims to investigate the attitude of the primary school secondary level students
towards computers depending on the frequency of computer use. In this context, based on the computer usage
frequency of the students, pre-test and post-test attitude scores are evaluated in relation to gender, class, age, and
income level. The study was carried out in 2006-2007 academic year, based on the experimental design with pre-
test, post-test and control group. As a sample group of the study, 270 students attending Nazim Akcan Primary
School in Altindag district of Ankara were involved under 6 groups (one control group and one experimental
group from each of the 6™, 7" and 8™ classes). Experimental groups utilized computer laboratory available in the
school 30 hours more than the control groups during lunch breaks throughout the academic year. For data
collection, “Computer Attitude Scale” developed by Ekici and Bahgeci (2006) were used. Descriptive statistics,
t-test and One-Way Variance Analysis were used for data evaluation. The Cronbach alpha reliability coefficient
of the scale was found to be a=.75. At the end of the study, depending on the frequency of the computer usage,
the attitude scores of the sixth and seventh class students towards computer have been significantly increased.
Moreover, pre-test and post-test attitude scores of the students did not significantly vary with gender, age, and
income level.
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SUMMARY

Purpose and significance: The present study aims to investigate the attitude of the primary school
secondary level students towards computers depending on the frequency of computer use according to
the different variables. In this context, based on the computer usage frequency of the students, pre-test
and post-test attitude scores are evaluated in relation to gender, class, age, and income level.

Methods: The study was carried out in 2006-2007 academic year, based on the experimental design
with pre-test, post-test and control group. As a sample group of the study, 270 students attending
Nazim Akcan Primary School in Altindag district of Ankara were involved under 6 groups (one
control group and one experimental group from each of the 6", 7™ and 8™ classes). Usage of control
group at three class levels enhances the objectivity of the study. Experimental groups utilized
computer laboratory available in the school 30 hours more than the control groups during lunch breaks
throughout the academic year. For data collection, “Computer Attitude Scale” developed by Ekici and
Bahgeci (2006) and “Personal Information Form” were used. Descriptive statistics, independent t-test,
dependent t-test and One-Way Variance analysis were used for data evaluation. In the original study,
the Cronbach alpha reliability coefficient of the scale was found as a=.91, but in the present study, it is
found to be a=.75.

Results and Conclusions: At the end of the study, depending on the frequency of the computer usage,
the attitude scores of the sixth and seventh class students towards computer have been significantly
increased; however, the increase of the eight class students’ attitude scores has not been found
statistically significant. Moreover, depending on the computer usage frequency, pre-test and post-test
attitude scores of the students did not significantly vary with gender, age, and income level. However,
the attitude has increased for boys more than that of the girls, sixth graders more than seventh and
eight graders, 13 years old group more than the other age groups, and higher income students more
than lower income students.
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Ilkégretim Ogrencilerinin Bilgisayar Kullanma Sikhgina Bagh
Olarak Bilgisayara Yonelik Tutumlarindaki Degisimin
Degerlendirilmesi

Giilay EKICI", Naim UZUN"", Necdet SAGLAM ™

OZ. Bu galismada, ilkdgretim II. kademe &grencilerinin bilgisayar kullanma sikligina bagh olarak bilgisayara
yonelik tutumlarinin incelenmesi amaglanmigtir. Bu kapsamda &grencilerin bilgisayar kullanma sikligina bagh
olarak Ontest ve sontest tutum puanlari cinsiyet, sinif, yas ve gelir diizeyi degiskenlerine gore degerlendirilmistir.
Calisma 2006-2007 egitim-6gretim yilinda, Ontest-sontest kontrol gruplu deneysel desene dayali olarak
yiiriitiilmiistiir. Calismaya Ankara Ili Altindag lgesinde yer alan Nazim Akcan ilkdgretim Okulu’nda 6grenim
goren 270 dgrenci 6 grup altinda (6, 7 ve 8. siniflardan birer kontrol ve birer deney grubu) katilmistir. Deney
gruplar bir dgretim yili boyunca 30 saat, kontrol gruplarindan farkli olarak 6gle aralar1 okuldaki bilgisayar
laboratuvarlarindan faydalanmistir. Caliymada Ekici ve Bahgeci (2006) tarafindan gelistirilen “Bilgisayara
Yénelik Tutum Olgegi” kullamlnustir. Verilerin degerlendirilmesinde betimsel istatistikler, t-testi ve tek yénlii
varyans analizi kullanilmistir. Olgegin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 a=.75 bulunmustur. Arastirma
sonunda, bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak 6. ve 7. simf 6grencilerinin bilgisayara yonelik tutum
puanlart anlamli diizeyde artmis, ancak, 6grencilerin dntest ve sontest tutum puanlari arasinda cinsiyete, yasa ve
gelir diizeyine gore anlamli diizeyde farklilik tespit edilmemistir.

Anahtar Soézciikler: tutum, bilgisayara yonelik tutum, bilgisayar kullanma siklig, ilkdgretim II. kademe.

GIRIS

Bilgisayar, teknolojik ve bilimsel caligmalarin sonucunda gelistirilerek, 6nceleri ¢ok biiyiik boyutlarda
olan, ancak giiniimiizde artik oldukca kiigiik boyutlara inebilen ve insan hayatina giren en 6nemli
araglardan biri olarak kabul edilebilir. Oyle ki, artik her yastaki insamin bilgisayar kullanmay1
Ogrenebilmek adina hem heves hem de zorunluluk i¢inde oldugunu gorebilmekteyiz. Bu yonde de
cevremizde stirekli olarak her yastaki bireylere bilgisayar kullandirabilme gayreti icinde yapilan
uygulamalar yapilmaktadir. Bu kapsamda bilgisayar reklamlarinda bebeklerin veya ileri yastaki
insanlarin kullanilmasi, resmi iglerde “internetten bagvuru yapmaniz gerekmektedir” gibi ifadelerin
kullanilmasi, insanlarin yogun giinliik yasantilarinda zaman kazanmak adina pek ¢ok isinde bilgisayar1
kullanmay1 tercih etmesi... gibi uygulamalar bireylerin bilgisayar 6grenmeye olan istegini ve
gerekliligini giin gectikge arttirmaktadir. Dolayisiyla bu gereklilik yoniinde gilincel uygulamalar
yapmak zorunda olan okullarda da ¢aga uyum saglamak adma ilkdgretim ¢aginda 6grencilere
bilgisayar dersleri verilmektedir. Son yillarda bilgisayarin ilkogretimde de yogun olarak kullanilmaya
baslandig1 goriilmektedir. Ertmer, Evenbeck, Cenramo & Lehman (1994)’e gore bilgisayarla ilgili
basarili tecriibeleri olan Ogrencilerin daha kolay uyum saglayabildiklerini belirtmektedirler.
Dolayisiyla kiiciik yaslarda bilgisayar kullanmakta bagarili bireylerin bilgisayar1 yogun kullanan
toplumlarda yagsam kalitesini arttirmak adina daha basaril1 olacaklar1 séylenebilir.

Bilgisayan gerektigi gibi kullanabilmekte etkili olan pek ¢ok faktér mevcuttur. Bu faktorler
kapsaminda 6zellikle bilgisayara yonelik olumlu tutum iginde olmak olduk¢a dnemlidir (Compeau &
Higgins, 1995). Bireyi belli insanlar, nesneler ve durumlar karsisinda belli davranislar géstermeye iten
ogrenilmis egilimler olarak ele almabilen futumlar (Demirel & Un, 1987) bilissel, duyussal ve
davranigsal olarak bireyin diinya hakkindaki siirekli ya da gecici varsayimlarini, diger insanlardan
beklentilerini, kendine benzer insanlarla degisik olanlar arasindaki farkliliklari, deger ve bakis
aciklarini, neyin dogru neyin yanlis olduguna ve neye yaklagmasi, neden kaginmasi gerektigine iliskin
duygu ve inanglar1 icermektedir (Tolan, Isen & Batmaz, 1985). Diger taraftan kisaca bir duruma
yonelik duyussal davranislar olarak tanimlanabilen “tutumlar” bilgisayar kullaniminda oldukga
onemlidir. ilgili literatiir incelendiginde de bu 6nem ortaya ¢ikmaktadir (Colley, Gale & Harris, 1994;
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Shashaani, 1993; Whitely, 1997). Bireylerin kendilerinin bir gdrevi tamamlamalariyla ilgili
yetenekleri konusundaki olumlu tutumlar1 onlarin basarilarinda 6nemlidir. Pozitif tecriibeler bireylerin
hem tutumlarinin hem de tutumlarnyla iliskili olan 6z-yeterlik algilarinin yiiksek olmasini
saglamaktadir (Levine & Donitsa-Schmidt, 1997; Olivier & Shapiro, 1993).

Diger taraftan yasantimizda 6nemli bir yeri olan bilgisayar1 kullanma sikliginin, bilgisayara
yonelik tutumlar iizerinde anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (Geyer, 2008; Lawton &
Gerschner, 1982; Wozney, Venkatesh & Abrami 2006). Bu kapsamda bilgisayar1 daha sik
kullananlarda bilgisayara yonelik olumlu tutumun bilgisayari hi¢ kullanmayanlara veya nadiren
kullananlara gére daha yiiksek oldugu sonucunu vermektedir (Celik & Bindak, 2005). ilkogretim
Ogrencileri ve bilgisayar etkilesimi konusunda yapilmis pek cok arastirmaya rastlanmaktadir
(Gokgearslan & Seferoglu, 2006; Isiksay & Askar, 2003; Kutluca, 2009; Orhan & Akkoyunlu, 2004;
Saragoglu, Serin & Serin, 2002). Ancak, ilkdgretim II. kademe 6grencilerinin hem bilgisayara yonelik
tutumlarinin farkli degiskenlere gore irdelendigi hem de deneysel modelde hazirlanmis herhangi bir
arastirmaya rastlanmamistir. Bu nedenle, arastirmanin alana olduk¢a fazla katki getirecegi
diistiniildiigiinden 6nemli goriilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu caligmada; ilkdgretim II. kademe &grencilerinin bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak
bilgisayara yonelik tutumlarinin farkli degiskenlere gore incelenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda
asagidaki sorulara cevap aranmustir;

1. Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlar1 bilgisayar kullanma sikligina bagl olarak
degismekte midir?

2. Ogrencilerin bilgisayara yonelik ontest ve sontest tutum puanlar cinsiyet, yas, smf ve
ailelerinin gelir diizeyine bagli olarak degismekte midir?

YONTEM
Bu arastirma, dntest — sontest kontrol gruplu deneysel desene dayali olarak yiiriitiilmiistiir.
Calisma Grubu ve Uygulama

Aragtirmanin ¢aligma grubunu, Ankara ili merkez ilgelerinden Altindag ilgesine bagli Nazim
Akcan [lkdgretim Okulunun II. kademesinde, 2006-2007 egitim-dgretim yilinda 6grenim goren toplam
270 ogrenci (%66’s1 kiz ve %34°1 erkek) olusturmustur. Bu 6grenciler 3 deney ve 3 kontrol olmak
iizere toplam 6 grup altinda (6, 7, 8. siniflardan birer kontrol ve birer deney grubu) degerlendirilmistir.
Calismanin yapildig: okulda her sinif diizeyinden 3 sube olmak iizere toplam 9 sinif mevcuttur. Her ii¢
sinif diizeyinden rastgele yontemle 45 o6grenci deney ve 45 6grenci kontrol grubuna atanmustir.
[Ikdgretim 11. kademe miifredatinda bilgisayar dersi, haftada 1 ders saati olarak yer almaktadir. Deney
gruplari, kontrol gruplarindan farkli olarak 15’er 6grencilik gruplar halinde bir 6gretim yili boyunca
her hafta birer saat olmak tizere toplam 30 saat, 6gle aralar1 okuldaki bilgisayar laboratuvarlarindan
faydalanmistir. Bu zaman i¢inde Ogrencilerin bilgisayarlar1 serbest olarak kullanmalar1 saglanmuis,
bilgisayar derslerinde goriilen uygulamalarin tekrar1 ve O6dev hazirliklart konusunda 6grencilere
rehberlik yapilmistir. Ogrencilerin tutum puanlar1 egitim 6gretim doneminin basinda Ontest ve
sonunda sontest uygulanarak elde edilmistir.

Veri Toplama Araglari

Veri toplamak amaciyla “Kisisel Bilgi Formu™ ve Ekici & Bahgeci (2006) tarafindan gelistirilen
“Bilgisayara Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmustir.

Kisisel Bilgi Formunda cinsiyet, yas, sinif, ailenin gelir durumu gibi kisisel degisken sorulart
yer almaktadir. Bilgisayara Yonelik Tutum Olgegi 5°1i likert-tipinde toplam 18 madde igermektedir.
Bu maddeler yararlhiik, giiven, hoslanma ve endise olmak tlizere dort boyutta dagilim
gostermektedirler. 5°li  likert tipi maddeler "Kesinlikle Katiliyorum=5", "Katiliyorum=4",
"Kararsizim=3", "Katilmiyorum=2" ve "Kesinlikle Katilmiyorum=1" seklinde puanlanmistir. Orijinal
calismada Olgegin geneli i¢in Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 a=.91 olarak elde edilmistir. Bu
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calismada ise Ol¢egin 16. maddesi, madde yiikiiniin disiik ¢itkmasi ve negatif korelasyon i¢inde olmasi
sebebiyle analiz dis1 birakilmistir. Dolayisiyla 6lgek 17 madde olarak uygulanmis ve Cronbach alfa i¢
tutarlilik katsayis1 0=.75 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Olgeklerden elde edilen veriler bilgisayar ortamina kaydedilmis ve SPSS-15 programiyla analiz
edilmistir. Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda Olcekten elde edilen veriler normal dagilim
gosterdiginden (p>.05) calismada parametrik testler tercih edilmistir. Olusturulan gruplarin
varyanslarinin homojenligi ise Levene istatistiginden faydalanarak kontrol edilmis ve tiim gruplar i¢in
varyanslarin homojen oldugu sonucuna varilmistir (p>.05). Analizin ilk asamasinda, “Bilgisayara
Yonelik Tutum Olgegi"nden elde edilen verilere ait betimsel istatistikler incelenmistir. Olusturulan
gruplar arasinda bilgisayara yonelik tutum puanlar1 bakimimdan anlamli bir fark olup olmadigini test
etmek icin, grup sayisina bagli olarak bagimsiz t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
kullanilmistir. Ontest ve sontest puanlari arasindaki farklihgin anlamligini sinamak igin de bagimli
gruplar i¢in t-testi kullanmilmistir. Varyans analizi sonucu fark goriilen gruplarda, farkin hangi grup ya
da gruplardan kaynaklandigin1 tespit etmek icin ise ¢oklu karsilagtirma (Post-Hoc) testlerinden Tukey
HSD testi tercih edilmistir.

Olgeklerin puanlamasi yapilirken, verilen cevaplara 1 (Kesinlikle katilmiyorum) ile 5
(Kesinlikle katiliyorum) arasinda puanlar verilmis ve her 0grenciye ait birer “tutum” puam elde
edilmistir. Bilgisayara yonelik tutum 6lgeginden alinabilecek puanlar 17 ile 85 arasinda degismektedir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, 6grencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlar1 betimsel olarak, madde bazinda ve
bilgisayar kullanim sikligima bagli olarak Ontest ve sontest puanlarinda goriilen farkliliklar
incelenmistir.

Bilgisayara Yénelik Tutum Puanlarina iliskin Bulgular
Kontrol ve Deney Gruplarimin Bilgisayara Yonelik Ontest Tutum Puanlarina Iliskin Bulgular

Tablo 1: Kontrol ve deney gruplarindaki 6grencilerin bilgisayara yonelik ontest tutum puanlarinin
bagimsiz gruplar icin t-testi ile karsilastirilmasi

Grup N X ss sd t p
Kontrol 1 (6. Sinif) 45 64.95 8.854 88 651 S17
Deney 1 (6. Sinif) 45 63.77 8.289

Kontrol 2 (7. Sinif) 45 66.62 8.788 88 447 .656
Deney?2 (7. Sinif) 45 65.71 10.469

Kontrol 3 (8. Sinif) 45 67.31 8.190 88 -.662 .509
Deney 3 (8. Siif 45 68.42 7.715

Tablo 1’de gorildigi gibi, ¢alismanin basinda arastirmaya katilan deney ve kontrol gruplari
Ogrencilerinin bilgisayara yonelik tutum puan diizeyleri, betimsel istatistik ve bagimsiz gruplar t-testi
degerlerine goére oOntest puanlart agisindan anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (tss=.651,
tss =447 ve tss=.662; p>0.05). Diger bir deyisle, her ii¢ deney ve kontrol grubu &grencileri tutum
puanlari agisindan arastirmanin basinda denktir.
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Kontrol ve Deney Gruplarimin Bilgisayara Yonelik Sontest Tutum Puanlarina Iliskin
Bulgular

Tablo 2: Kontrol ve deney gruplarindaki 6grencilerin bilgisayara yonelik ontest ve sontest tutum
puanlarimin bagimli gruplar igin t-testi ile karsilastiriimast

Grup N X ss sd t p

Kontrol 1~ Ontest 45 64.95 8.854 44 -.532 .598
Sontest 45 65.95 7.678

Deney 1 Ontest 45 63.77 8.289 44 -3.154 .003(%)
Sontest 45 69.75 8.068

Kontrol 2 Ontest 45 66.62 8.788 44 -.191 .849
Sontest 45 67.00 9.869

Deney 2 Ontest 45 65.71 10.469 44 -2.922 .005(*)
Sontest 45 71.44 9.178

Kontrol 3 Ontest 45 67.31 8.190 44 -.562 577
Sontest 45 68.26 8.077

Deney 3 Ontest 45 68.42 7.715 44 -1.050 300
Sontest 45 70.02 7.623

*p<0.01

Tablo 2°den de anlagilabilecegi gibi, 6. ve 7. siniflara ait deney gruplarinin bilgisayara yonelik

Ontest tutum puanlar1 (X=63.77 ve 65.71) ve sontest tutum puanlar1 (X=69.75 ve 71.44) anlaml
diizeyde faklilik gostermistir (tu4=-3.154 ve tus)=-2.922; p<0.01). Kontrol gruplarinin ve 8. siniflara
ait deney grubunun bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak olusan ortalama farklar ise istatistiksel
olarak anlaml1 bulunmamuistir (t4s=-.532, tu4=-.191, tas=-.562 ve tus=-1.050; p>0.05).

Diger taraftan, deney ve kontrol grubu &grencilerinin bilgisayara yonelik tutum sontest tutum
puanlar1 karsilastirmali olarak analiz edildiginde Tablo 3’te yer alan bulgulara ulagilmistir:

Tablo 3. Kontrol ve deney gruplarindaki 6grencilerin bilgisayara yonelik sontest tutum
puanlarmin bagimsiz gruplar t-testi ile karsilastirilmasi

Grup N X ss sd t p
Kontrol 1 (6. Sinif) 45 65.95 7.678 88 -2.289 .024(*)
Deney 1 (6. Sinif) 45 69.75 8.068
Kontrol 2 (7. Sinif) 45 67.00 9.869 88 -2.212 .030(*)
Deney 2 (7. Smif) 45 71.44 9.178
Kontrol 3 (8. Sinif) 45 68.26 8.077 88 -1.060 292
Deney 3 (8. Sinif) 45 70.02 7.623

*p<0.05

Tablo 3’te belirtildigi gibi, 6. ve 7. simif d6grencilerinden olusturulan kontrol ve deney grubu
Ogrencilerinin bilgisayara yonelik sontest tutum puan ortalamalari arasinda 3.80 ve 4.44 degerinde
ortalama farklarinin ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir. Belirlenen farkliliklar ise, betimsel istatistik ve
bagimsiz gruplar t-testi degerlerine gore deney gruplarinin lehine anlamli bulunmustur (ts=-2.289 ve
tss=-2.212; p<0.05). 8. smuf dgrencilerinin olusturdugu Kontrol 3 ve Deney 3 gruplari arasinda
belirlenen 1.76 degerindeki ortalama farki ise istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (tgs=-1.060;
p>0.05).
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Ogrencilerin Cinsiyet, Simf, Yas ve Ailenin Gelir Diizeyine Gore Bilgisayara Yonelik
Tutum Puanlarina lliskin Bulgular

Arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyetleri, simif, yag ve ailenin gelir diizeyi agisindan
bilgisayara yonelik tutum puanlari degisimleri arasinda anlamli Olgiide bir farkliligin bulunup
bulunmadigini arastirmak amaciyla, ontest ve sontest tutum puanlari analiz edilmis Tablo 4, Tablo 5,
Tablo 6 ve Tablo 7°de elde edilen bulgulara ulagilmstir.

Ogrencilerin Cinsiyetleri Acisindan Bilgisayara Yonelik Tutum Puanlarina Iliskin Bulgular

Tablo 4’te caligmaya katilan 6grencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlarindaki degisimin
cinsiyetlerine gore anlamli 6l¢iide farklilik gosterip gostermedigine iliskin sonuglar sunulmustur.

Tablo 4. Ogrencilerin cinsiyetleri agisindan bilgisayara yonelik tutum puanlarimn karsilastirilmast

Test Cinsiyet N X ss sd t p

Ontest Kiz 86 66.16 8.827 129 350 727
Erkek 45 65.57 9.552

Sontest Kiz 86 70.24 7.906 129 .014 .989
Erkek 45 70.22 9.177

Tablo 4’e gore, arastirmaya katilan Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlarindaki
degisim degerleri arasinda cinsiyetlerine gore hem Ontest hem de sontest puanlarinda anlaml diizeyde
farklilik saptanmamustir (t(129)=.350 ve (t(129y=.014; p>0.05). Bu sonug, 6grencilerin bilgisayara yonelik
tutum puanlarindaki degisimin cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak oOnemli diizeyde farklilik
gostermedigini ifade etmektedir. Aritmetik ortalama degerleri incelendiginde ise, kiz 6grencilerin hem
ontest hem de sontest tutum puanlarinin erkek 6grencilerin puanlarindan az miktarda da olsa yliksek
oldugu tespit edilmistir. Diger yandan erkek 6grencilerin tutum puanlarindaki artis 4.64 puan iken, kiz
Ogrencilerin puan artigi ise 4.08 degerindedir.

Ogrencilerin Simif Diizeyleri Acgisindan Bilgisayara Yonelik Tutum Puanlarina Iliskin
Bulgular

Tablo 5’te aragtirmaya katilan 6grencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlarindaki degisimin
siif diizeyi agisindan farklilik gosterip gostermedigine yonelik bulgulara yer verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin sinif diizeyleri agisindan bilgisayara yonelik tutum puanlarimn karsilagtirilmast

Test Simif N X ss sd F p

6. Stmf 45 63.77 8.289 2-132 3.089 .049(*)
Ontest 7. Stmif 45 65.71 10.469

8. Smif 45 68.42 7.715

6. Stmf 45 69.75 8.068 2-132 .536 .586
Sontest 7. Stmf 45 71.44 9.178

8. Siuf 45 70.02 7.623
*p<0.05

Tablo 5’te goriildiigii gibi yapilan varyans analizi sonuglarina goére, dgrencilerin bilgisayara
yonelik Ontest tutum puanlari arasinda, sinif seviyesine bagli olarak anlamli diizeyde anlamli bir
farklilik oldugu belirlenmistir (F,.13=3.089; p<0.05). Tukey HSD ¢oklu karsilastirma testine gore,

s6z konusu farklilik 8. siif (X=68.42) ile 6. sinif (X=63.77) arasinda ve 8. simif 6grencileri lehine
oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin sontest ortalamalar1 arasinda goriilen ortalama farklar1 ise
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (F,.13,=.536; p>0.05) .

Smif diizeyine gore, ¢alismanin basinda birbirinden anlamli diizeyde farklilik gésteren tutum
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ortalamalari, ¢aligmanin sonunda istatistiksel olarak anlamli bir fark yaratmayacak kadar birbirine
yaklagmistir. Bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak 6. smiflarin bilgisayara yonelik tutum puan
ortalamasi 5.98, 7. siniflarin ortalamast 5.73 ve 8. siniflarin ortalamasi 1.60 degerinde artmistir. Bu
sonuglardan, bilgisayar kullanma sikliginin en fazla 6. sinifta 6grenim goren Ggrencilerin tutum
puanlarina etki ettigi acik¢a goriilmektedir (Tablo 5).

Ogrencilerin Yas Diizeyleri Acisindan Bilgisayara Yonelik Tutum Puanlarina Iliskin
Bulgular

Bilgisayar kullanma sikligina bagl olarak yas diizeylerine gore 6grencilerin bilgisayara yonelik
tutum puanlar1 Tablo 6’da goriildiigii gibi degerlendirilmis olup arastirmaya katilan 15 yasindaki 8
Ogrenci, gozenekte bulunan denek sayisinin 30’dan az olmasi sebebiyle analiz dis1 birakilmstir.

Tablo 6. Ogrencilerin yas diizeyleri agisindan bilgisayara yonelik tutum puanlarimin karsilastirilmasi

Test Yas N X ss sd F p

12 30 64.46 7.356 2-123 1.889 156
Ontest 13 50 64.76 10.820

14 46 67.86 7.602

12 30 70.43 8.265 2-123 .100 905
Sontest 13 50 71.04 9.127

14 46 70.32 7.399

Tablo 6’da goriildiigii gibi, betimsel istatistik ve varyans analizi sonug¢larina gore, 0grencilerin
bilgisayara yonelik dntest tutum puanlar1 ve bilgisayar kullanma sikligia bagl olarak sontest tutum
puanlar yas diizeylerine gore 6nemli bir farklilik gostermemektedir (F(,.13,=1.889 ve .100; p>0.05).
Bilgisayara yonelik Ontest ve sontest tutum puanlari arasindaki en biiyiik artis 6.28 puanla 13 yas
grubundaki 6grencilere aitken, en diisiik artig 2.46 puanla 14 yas grubunda goriilmiistiir (Tablo 6).

) Ogrencilerin Ailelerinin Gelir Diizeyleri Acisindan Bilgisayara Yénelik Tutum Puanlarina
Hligkin Bulgular

Tablo 7’de 6grencilerin ailelerinin gelir diizeylerine gore, bilgisayara yonelik dntest tutum puani
ve bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak sontest tutum puan ortalamalar1 degerlendirilmistir.
Siniflama yapilirken ailelerin gelir diizeyleri “500 TL’den az”, “500 TL - 1.000 TL aras1” ve “1.000
TL’den fazla” olarak {i¢ grup altinda ele alinarak degerlendirilmistir. Aragtirma kapsaminda “1.000
TL’den fazla” gelir diizeyine ait 3 6grenci tespit edilmis, dolayisiyla bu grup gézenekte bulunan denek
sayisinin 30°dan az olmasi sebebiyle analiz dis1 birakilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyleri acisindan bilgisayara yonelik tutum puanlarinin

karsilastiriimasi
Test Gelir Diizeyi N X ss sd t p
Ontest 500 TL’den az 82 66.78 8.357 126 1.801 .074
500 TL - 1.000 TL aras1 46 63.80 9.983
Sontest 500 TL’den az 82 70.40 7.691 126 .063 950
500 TL - 1.000 TL aras1 46 70.30 9.584

Tablo 7°den de anlasildig1 gibi “500 TL’den az” gelire sahip 6grenci grubunun bilgisayara
yonelik tutum Ontest puanlari (X=66.78), “500 TL - 1.000 TL aras1” gelir diizeyine sahip grubun

puanindan (X=63.80) fazladir. Betimsel istatistik sonuglarina gore ise, bilgisayar kullanma sikligina
bagli olarak 6grencilerin bilgisayara yonelik dntest ve sontest tutum puan farklar1 “500 TL - 1.000 TL
aras1t” gelir grubunda daha yiiksek (6.50 puan), “500 TL’den az” gelir grubunda ise daha diistiktiir
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(3.62 puan). Bu sonuglara ragmen 6grencilerin bilgisayara yonelik ontest ve sontest tutum puanlarinin
Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyine bagli olarak anlamli diizeyde farklilik gdstermedigini sdylemek
mumkiindir (t(126)=1.801 ve t(129)2.063; p>005)

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Tutumlar, bireylerin tecriibeleriyle sekillenebilen ve &grenilebilen kavramlardir. Bu nedenle
ilkdgretim diizeyinde kazanilan olumlu tutumlarin bireylerin hayatinda olumlu etkiler yaratacagi géz
ard1 edilmemelidir. Bu caligmada; ilkogretim II. kademe 6grencilerinin bilgisayar kullanma sikligina
bagl olarak bilgisayara yonelik tutumlariin farkli degiskenlere gore incelenmesi amaglanmistir. Bu
kapsamda arastirmada pek ¢cok 6nemli sonuglara ulasilmistir.

Aragtirmada elde edilen 6nemli sonuglardan biri, bilgisayar kullanma sikligina bagl olarak 6. ve
7. smuf 6grencilerinin bilgisayara yonelik tutum puanlari anlamli diizeyde artis gosterirken, 8. sinif
Ogrencilerinin tutum puanlarindaki artisin ise istatistiksel olarak anlamli olmadigidir. Elde edilen bu
sonuca bakildiginda, bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak tutumlarinda bir artig olmustur ki, bu
artigin alt siniflarda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu, fakat simif diizeyi yiikseldikce
farkliligin anlamli olmadigi ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bu durum iist siniflardaki 6grencilerin daha
onceki donemlerde bilgisayarla olan olumsuz yasantilariyla iligkili olabilir. Arastirma siirecinde daha
sik bilgisayar kullanmanin bu olumsuzlugu silmedigi seklinde degerlendirilebilir. Egitimin olumlu
yonde davranig degistirme ve olumlu tutumlar olusturma vurgusu acisindan disiiniildiiglinde bu
onemli bir sonuctur. Ogrencilere verilecek nitelikli egitim uygulamalariyla bilgisayara yonelik olumlu
tutumlar gelistirecekleri ve olumsuz olan tutumlarinin da olumluya doniistiiriilebilecegi sdylenebilir.
Ancak olumlu tutum olusturmanin ve olumsuz tutumun degistirilmesi uzun bir siirecin sonucu
olabilecektir. Ilgili alanyazinda da, alman bilgisayar egitiminin bilgisayara yonelik tutum iizerinde
olumlu etki yaptig1 vurgulanmaktadir (Francis, 1994; Keser, 1999; Liu, Hsieh, Cho, Schallert, 2006;
Massoud, 1991; Putman, 2005; Saracaloglu, Serin & Serin, 2001; Todman 1991; Whitley1997;
Yenice, 2003).

Egitim-6gretim alaninda yapilan pek ¢ok aragtirmada en fazla lizerinde durulan degiskenlerden
biri cinsiyettir. Bu ¢alismada da 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlarinin cinsiyete gore farklilagip
farklilasmadigi arastirilmistir. Bu ¢alisma sonucuna gore, bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak
Ogrencilerin Ontest ve sontest tutum puanlar1 cinsiyete gore anlaml diizeyde farklilik géstermezken,
erkek ogrencilerin kiz d6grencilere gore tutum puanlan bilgisayar kullanma sikligina bagl olarak daha
fazla artis gostermistir. Yapilan arastirmalarda da yogun olarak erkeklerin bilgisayara yonelik tutum
puanlar1 kadinlardan daha yiiksek degerlere sahip oldugu vurgulanmaktadir (Cassidy & Eachus, 2001;
Carlson & Grabowski, 1992; Dundell, Haag & Laitwaite, 2000; Isiksal & Askar, 2003; Miura, 1987;
Murphy, Coover & Owen, 1989; Torkzadeh, & Koufteros, 1994). Yapilan baz1 arastirmalarda ise
bilgisayara yonelik tutum puanlar1 agisindan cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
tespit edilmemistir (Uzunboylu, 1995).Bu farkli sonuglar arastirmalarin detayli nitelikleriyle
iligkilendirilebilir.

Bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak 6grencilerin dntest ve sontest tutum puanlari sinif
seviyesine bagli olarak anlamli diizeyde bir farklilik gostermistir. Sonuglara gére bilgisayar kullanma
sikliginin en fazla 6. siifta 6grenim goren Ogrencilerin tutum puanlarina etki ettigi gortilmiistiir.
Allport’un (1935) tutumun 6zellikleri i¢inde sayilan “yasanti yoluyla Orgiitlenme ve tutumla ilgili
nesne ya da durumlarin varliginda aktive edilme” 6zellikleri simif diizeyi arttik¢a daha gok bilgisayar
dersi alan 6grenciler i¢in 6nemli sonuglardan biridir (akt: Canakay, 2006; Giliven & Uzman, 2006;
Murphy, Coover & Owen, 1989). Bu arastirmada 6zellikle 6. simif 6grencilerinin bilgisayara yonelik
tutumlarinin digerlerine gore daha fazla artmasi gesitli sebeplere bagli olabilir. Bu kapsamda, 6.sinif
Ogrencilerinin bu arastirma kapsaminda bilgisayarla olumlu tecriibeler yasamis olmalar1 etkili olmus
olabilir.

Bilgisayar kullanma sikligma bagli olarak &grencilerin Ontest ve sontest tutum puanlar1 yasa
gore anlamli diizeyde farklilik géstermemistir. Ancak 13 yas grubunun diger yastaki 6grencilere gore
tutum puanlar bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak daha fazla artis gostermistir.
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Diger taraftan, bilgisayar kullanma sikligina bagh olarak 6grencilerin dntest ve sontest tutum
puanlar1 gelir diizeyine gore anlamli diizeyde farklilik gostermemistir. Fakat yiiksek gelirli
ogrencilerin diisiik gelirli 6grencilere gore tutum puanlar1 bilgisayar kullanma sikligina bagli olarak
daha fazla artis gostermistir. Bilgisayar sahibi olabilmek belirli bir ekonomik harcama yapmay1
gerektirmektedir. Bu arastirma sonunda da yiiksek gelirli 6grencilerin tutum puanlarinin artig
gostermesi bu 6grencilerin bilgisayar kullanma tecriibelerinin diigiik gelirli aile ¢ocuklarina gére daha
fazla olmasiyla iligkilendirilebilir.

Aragtirma sonunda elde edilen bulgular 1s181nda genel olarak su noktalar vurgulanabilir; olumlu
ve nitelikli tecriibelerin 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlarin1 olumlu etkileyeceginin bir kesinlik
oldugu ifade edilebilir. Ancak bu tecriibelerin bilingli ve nitelikli bir siiregte Ogrencilere
kazandirilmas1 gerekmektedir. Diger yandan, 6zellikle diisiik simf diizeyindeki 6grencilere daha sik
bilgisayar kullanma olanagi ve ortami saglanmalidir. Giintimiizde ve gelecek yillarda bilgisayarin
insan hayatindaki giderek artan 6nemini diisiindiiglimiizde, her bireyin bilgisayar1 bilmesi ve hayatini
kolaylastirmak adina kullanabilmesi i¢in dncelikle ilkogretim ¢aglarinda olumlu tutum kazanmalar ve
bilgisayar kullanmay1 6grenmeleri gerekmektedir. Bu yonde ciddi egitim politikalarinin gelistirilmesi
ve uygulamaya konulmasi konunun uzun vadede ciddiye alinmasini saglayacaktir. Okullardaki
bilgisayar laboratuvarlarinin kullamminin saglayacagi birgok avantajin yaninda, O6grencilerin goz
oniinde olmasi, onlara rehberlik yapilabilmesi ve olumlu yonde yodnlendirme yapilabilmesi dnemli
goriilmektedir. Dolayistyla 6gle aralari, ders sonralart ve hafta sonlar1 okullardaki bilgisayar
laboratuvarlarinin agik tutulmasi ve 6grencilere daha fazla kullanma olanag: verilmesi 6nerilmektedir.
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